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RESUMO

Esta pesquisa tem como objetivo sugerir uma alteracao legislativa no que se refere
ao regime legal supletivo de vontade no ordenamento juridico brasileiro, atualmente
sendo a comunh&o parcial de bens. Dentre as motivacdes encontra-se a efetivacéo
da autonomia patrimonial dos conjuges e companheiros, bem como o entendimento
de estabelecer, como regra, na ordem patria, a livre gestdo e disposicdo dos bens
daqueles que compde um nudcleo familiar. Entendendo que a comunhao de afetos
nao deve provocar, de imediato, em virtude apenas da omissédo dos individuos, a
comunhao de patrimonio, sem qualquer manifestacado expressa neste sentido. Deste
modo, levando em consideracdo os efeitos patrimoniais do casamento e da unido
estavel, serdo feitas consideracdes com o fito de ampliar os questionamentos do
regime legal vigente na realidade atual brasileira. Isto, pois, o histérico da comunh&o
de patrimonios ja ndo é tao justificado na sociedade nacional hodierna, haja vista os
grandes avancos na condicao juridica da mulher (com grande inser¢cdo no mercado
de trabalho, afastando o ideal vigente em tempos passados, quando incumbia
apenas os papéis de cuidados do lar e da prole), ao passo que a argumentacao
utilizada em momentos passados para adocdo do regime base atual ja ndo é sélida.
O gue se visa ha modernidade, sdo casais que conhecendo ou néo os efeitos do
regime de bens, adotam o regime supletivo de vontade (da comunh&o parcial dos
bens), em virtude da burocracia existente para optar por regime diverso, ou até
mesmo, fazem indmeras aquisicbes patrimoniais sem ao menos imaginarem 0s
efeitos correspondentes (quando da dissolucdo conjugal ou convivencial), 0 que por
muitas vezes causam conflitos, que sdo levados a alcada do poder judiciario no
momento da partilha. Ha que se falar ainda da limitacdo da liberdade imposta quanto
a disposicdo dos bens particulares, quando da adocdo da comunhdo de bens (seja
ela parcial ou universal), em virtude do instituto da outorga uxaria.

Palavras-chave: Regime de bens; Separacdo de bens; Regime supletivo de
vontade; Autonomia patrimonial; Auséncia de partilha.
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1. INTRODUCAO

O presente trabalho gira em torno de problematica observada no ordenamento
juridico brasileiro, quanto ao regime supletivo de vontade vigente no ambito da
relacao familiar, sendo que a previsao atual é de que, ndo havendo manifestacédo de
vontade dos conjuges e companheiros no tocante ao regime de bens, prevalece o

regime legal supletivo da comunhéo parcial de bens.

Deste modo, no decorrer do presente texto académico, abordar-se-a um conjunto de
premissas, esclarecimentos e argumentacbes, no sentido de demonstrar a

inadequacéo do referido regime legal na realidade brasileira hodierna.

Em capitulo introdutério, serdo feitas consideracdes acerca das no¢des introdutorias
a composicao familiar brasileira, que de forma gradativa foi alterando-se, permitindo
a constituicdo de novos arranjos familiares, em que as suas formatagcdes foram cada
vez mais abrangidas em face da evolugédo social observada. Com isso, visualizou-se
0 avanco concebido com a tutela de relacionamentos extramatrimoniais, haja vista
gue a Carta Magna de 1988 passou a proteger modelos familiares que ha muito
tempo ja eram exigidos pela populagdo brasileira. Ainda no capitulo introdutério,
secao propria ira dispor sobre o direito das familias minimo, de forma a sustentar
movimento em grande avanco no direito das familias, que pugna por uma menor
ingeréncia estatal neste ramo do direito, buscando a promocdo da autonomia

privada dos componentes de um nucleo familiar.

Em capitulo a posteriori, serdo feitas considera¢gfes acerca do matriménio, buscando
tecer esclarecimentos quanto ao entendimento da sua natureza juridica, a
capacidade para o casamento (fruto de recente alteracdo legislativa), bem como
abordagens quanto as suas formalidades e os seus efeitos, sobretudo, em uma
perspectiva patrimonial, que esta intimamente relacionada ao que delineado por este

trabalho académico.

No capitulo de niamero 4(quatro), serdo abordadas questfes relacionadas a unido
estavel, relagdo familiar muito debatida no direito brasileiro, que encontra-se em
constante processo de amadurecimento, causando algumas divergéncias quanto a
sua seguranca juridica, a configuracdo dos seus requisitos, bem como as
diferenciacbes existentes quando comparadas ao simples namoro, ndo regulado,

ainda, na Orbita do direito brasileiro. Neste ponto, sdo apontados alguns estagios do
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namoro, bem como o que pode |he diferenciar da relacdo convivencial, afinal, na
primeira(relacdo entre namorados) ndo ha que se falar em efeitos patrimoniais,
enquanto na segunda emanam efeitos de natureza patrimonial, destarte, incide o

regime de bens.

Em capitulo seguinte, sera desenvolvido o tema de grande relevo para o debate que
agui se propde, tratar-se-a do estatuto patrimonial dos cénjuges e conviventes, qual
seja, o regime de bens. Demonstrando os regimes previstos pela codificagdo de
2002, bem como o regime legal supletivo na atualidade e a evolugdo deste instituto
perante o ordenamento nacional. Na oportunidade, ainda serdo expostas
consideracdes quanto ao pacto antenupcial e ao contrato de convivéncia, atos de
manifestacdo volitiva dos individuos no ambito dos seus relacionamentos familiares.
Em secao terminativa deste capitulo, seréo feitas consideracdes acerca da acao de
alteracdo do regime de bens, prevendo os requisitos para modificacdo do quanto

previsto no estatuto patrimonial.

Por derradeiro, abordar-se-a o cerne do tema, em que sao trazidos os fundamentos
(ao longo de todo texto, concentrando-se no capitulo sexto), para aplicacdo da
sugestédo legislativa que aqui se propde. Ora, 0 que visa 0 presente trabalho é uma
simplificacdo no tocante ao regime de bens, logo, serdo expostas fundamentacées
no sentido de convencer o leitor a visualizar a separa¢do de bens como um regime a
ser ampliado e estimulado pelo legislador civil, cabendo a sua aplicacdo quando da
auséncia de manifestacdo das partes componentes do ndcleo familiar matrimonial

ou convivencial.
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2. NOCOES INTRODUTORIAS A COMPOSICAO FAMILIAR BRASILEIRA A
LUZ DA PROTECAO CONSTITUCIONAL

A familia, base da sociedade mundial, € uma realidade social que ha muito tempo
encontra-se na orbita de preocupacao e discussédo dos individuos. No desenrolar da
histéria foram variadas as suas finalidades, modelagens e formatacdes, e aqui neste
capitulo buscar-se-4 apresentar algumas dessas perspectivas sobre a composicao
familiar brasileira, bem como a extensdo do manto constitucional sobre este

importante modo de organizacéo social. *

2.1. ENTIDADE FAMILIAR NA CF/1988: A PROTECAO DO ESTADO E A
INSERCAO DA UNIAO ESTAVEL

Foram muitas as alteracbes promovidas na familia brasileira, desde a familia
patriarcal, paradigma estabelecido desde a Col6nia, perpassando pelo periodo do
Império e durante a maior parte do século XX, tendo o seu declinio a partir da
consagragcdo de valores pela ConstituicAo Federal de 1988. Com as referidas
mudancas, que vao desde a submissdo das esposas aos seus maridos até o
estabelecimento da relacdo afetiva com intuito procracional, € possivel perceber que
ideais desse quilate aos poucos foram ficando para tras, a partir da gradativa
incorporacgdo pela sociedade dos axiomas fixados pelos constituintes de 1988. ?

Nesta senda, cabe aqui a referéncia ao termo “entidade familiar’, sinénimo de
familia, que veio a ser reafirmada na atual carta constitucional brasileira, e encontra-
se sob o manto de protecdo do Estado Brasileiro, conforme dispde a nossa Carta
Magna de 1988, no art. 226, caput. 34

Essa mesma Carta insere no ordenamento juridico brasileiro novas entidades

familiares, antes ndo previstas na nossa legislacdo patria.

Com efeito, importante rememorar que a Codificagéo Civil anterior (CC de 1916) nao

admitia a existéncia de unibes extramatrimoniais, somente protegendo e

1 GONCALVES, Carlos Roberto. Curso de Direito Civil Brasileiro, vol. 6. 14%ed., Sdo Paulo:
Saraiva, 2017, p.17.

2 LOBO, Paulo. Direito Civil: familias. 72 ed., S&o Paulo: Saraiva, 2017, p.15.

3 “Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protecdo do Estado.” BRASIL. Cédigo Civil de
2002. Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao>. Acesso em: 12 de
set.18.

4 MIRANDA, Verbnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia. p. 21.



13

reconhecendo o casamento como entidade familiar. ®> Trazendo para tal entidade o

titulo exclusivo de composicéo familiar, dotada de todo respaldo e tutela juridica. ©

Nesse sentido, com o surgimento de novas demandas no ambito social, fez-se
necessario o estabelecimento de novos paradigmas familiares, tais paradigmas
passaram a ser estabelecidos a partir de um respaldo constitucional, com a previsao
de novas entidades familiares, formando novas concepcdes de familia na

modernidade. ’

Vale dizer que, a constituicdo federal de 1988, conhecida como constituicdo cidada,
inaugurou no sistema juridico brasileiro a nogao de “Direito de Familia”, e ndo mais a
nocao de “Direito do Casamento”, passando a levar em conta o afeto e a dignidade

da pessoa humana como valores essenciais. 8

Rodrigo da Cunha Pereira® atribui ao declinio do patriarcalismo e o surgimento do
movimento feminista (tido por ele como a grande revolugdo do século XX), como
fatores impulsionadores para uma mudanca estrutural na organizacdo juridica da
familia. Com o advento da Lei n°4.121/64, denominada de “Estatuto da Mulher
Casada” deu-se a derrocada da predominancia masculina na sociedade, a partir de
uma reivindicacdo feminina de mais espaco na tutela de direitos (numa ética de
protecdo e fortalecimento do seu papel), as quais ndo estariam mais submissas ao
pai ou ao marido. A conquista deste espaco pelas mulheres, na visdo do referido
autor, trouxe impacto na estrutura e na forma como organiza-se a familia, os papéis
masculinos e femininos foram repensados, misturando-se, modificando a

organizacao juridica da familia.

Neste sentido, ha que se concordar com o mencionado autor, haja vista a relevancia
dos referidos eventos na mudanca estrutural da familia brasileira, a conquista de

direitos pela mulher e a transformacédo da visdo que o ordenamento juridico passou

5 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: familias, volume 6 —
7.ed. , 2015, Sdo Paulo: Atlas, p.434.

6 ALVES, Leonardo Barreto Moreira. Direito de familia minimo: a possibilidade de aplicacdo e o
campo de incidéncia da autonomia privada no direito de familia. 2010, Rio de Janeiro: Lumen
Juris, p.135.

7 MIRANDA, Verbnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia. p. 21.

8 MIRANDA, Verbnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia, p. 26.

9 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 3 ed.,
Séo Paulo: Saraiva, p.23-24.
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a enxerga-la, permitiu relevantes avancos na legislacdo familiarista. Importante
enaltecer as conquistas alcancadas ao longo de todos esses anos, a0 mesmo tempo
em que, sob uma otica de ter cada vez mais liberdade e autonomia feminina, almejar
a efetivacdo da igualdade de género, a fim de consubstanciar os objetivos da

Republica Federativa do Brasil, fincados no art. 3° da Carta Maior. 1°

Salienta-se, portanto, que novos institutos do direito de familia passaram a ser
admitidos no ordenamento brasileiro, dando azo a admissédo de novos formatos de

familias reconhecidas e protegidas pelo Estado Democratico Brasileiro.

Nesta senda, com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, admitiu-se como
entidades familiares: a unido estavel (com previsdo no art. 226, 83°, da CF), o
casamento (instituto desde ha muito tempo protegido pelo ordenamento patrio, com
previsdo na CF/88 no art. 226, caput, 881° e 2°) e a familia monoparental! (previsto
no art. 226, 84°, da Constituicdo Federal). 12

Observou-se uma equiparacao de todas as referidas entidades familiares, no sentido

de serem todas merecedoras e titulares de protecdo do Estado. 3

Carolina de Castro lannotti e Ronaly Cajueiro de Mello da Matta sustentam a ideia
de que, é pacifico na doutrina e na jurisprudéncia a ideia de que as entidades
familiares elencadas na Constituicdo Federal de 1988 ndo sdo numerus clausus,
sendo, portanto, um rol exemplificativo. E pugnam pela inclusdo de qualquer outra
entidade familiar que contenham caracteristicas tais como: afetividade, a
estabilidade e publicidade(ostensibilidade) . *

10 Art. 3° Constituem objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil: | - construir uma
sociedade livre, justa e solidaria; Il - garantir o desenvolvimento nacional; Il - erradicar a pobreza e a
marginalizacdo e reduzir as desigualdades sociais e regionais; IV - promover o bem de todos, sem
preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de discriminacdo. BRASIL.
Constituicéo Federal de 1988. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 13 de abril de 2019.

11 Conforme esclarece Maria Berenice Dias é “a comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes, que recebeu o nome de familia monoparental’, em sua obra: Manual de Direito das
Familias,122 ed, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2017, p.41.

2. MIRANDA, Verbnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia. p. 26.

13 MIRANDA, Verbnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periédica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia. p. 26.

14 JANNOTTI, Carolina de Castro; MELO DA MATTA, Ronaly Cajueiro de. Divisdo patrimonial nas
familias simultaneas e unifes estaveis poliafetivas. Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes.
Vol.17(set./out.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2016. Bimestral, p.95.
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Berenice Dias e Rodrigo da Cunha Pereira referenciados por Rolf Madaleno, em sua
obra, de forma oportuna noticiam que a Carta Magna de 1988 realizou uma grande
revolucdo no Direito das Familias brasileiro, a partir de trés bases, quais sejam: a) a
pluralidade das familias (sendo permitida a sua formacao através do casamento, da
unido estavel e da monoparentalidade familiar); b) no estabelecimento da igualdade
juridica da filiacdo, antes distribuida de forma a promover preconceitos entre filhos
legitimos e ilegitimos; e c) efetivagdo do principio da igualdade juridica entre homens
e mulheres, perquirindo cada vez mais uma igualdade substancial, e ndo apenas

material. 1°

O trabalho aqui delineado concentrara esforcos no casamento e na unidao estavel,
por serem entidades familiares que tém efeitos patrimoniais com implicacdes nos
regimes de bens, sendo este instituto patrimonial o recorte de estudo aqui em

andlise.
2.2. O DIREITO DAS FAMILIAS MINIMO

Em ordem de se apurar tema de relevo para a defesa e as conclusdes feitas por
este trabalho académico, destaca-se aqui a legitimidade do movimento do direito

das familias minimo, intimamente relacionado a autonomia privada.

A nomenclatura direito das familias minimo pode causar certo espanto, ou até
mesmo a falsa impressao de que o referido movimento visa a reducéo dos direitos e

garantias das familias. Ora, trata-se de erro grave pensar desta maneira.

O direito das familias, ramo do direito situado no ambito das relacdes juridicas
privadas, mesmo reconhecendo a existéncia de normas de ordem publica em sua
orbita (como ocorre com as relacdes familiares existenciais, ao exemplo das normas
que dizem respeito a filiacdo e ao bem de familia), tem avancado também no que diz
respeito a um movimento totalmente legitimo e de relevo, que buscar efetivar cada
vez mais a autonomia privada nas relacdes familiares, que € o movimento do direito
das familias minimo. Que combate, cada vez mais, por uma menor ingeréncia
estatal na relacéo juridica travada entre os individuos, constituintes de um nucleo

familiar. 16

15 DIAS, Maria Berenice; PEREIRA, Rodrigo da Cunha apud MADALENO, Rolf. Direito de Familia,
92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 4

16 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias, v.6. 10%ed,
Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.46-47.
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Ademais, sabe-se que a tutela da familia ndo poderia fugir ao marco norteador de
toda a Constituicdo Federal, qual seja, a dignidade da pessoa humana, que esta

atrelada aos valores universais de liberdade, igualdade e autonomia. 1’

Mauricio Requido aduz que a autonomia privada é elemento de relevo a concregéo e
promocado da dignidade da pessoa humana, chamando atencdo para as limitacdes
gue sejam realizadas a autonomia do sujeito, isto, pelo fato de que restricbes
equivocadas podem causar prejuizos a essa mesma dignidade, marco norteador do

direito patrio. 18

Leonardo Barreto Moreira Alves aponta que, com o advento da Carta Magna de
1988 preceituando a incidéncia de direitos fundamentais nas relacbes privadas, a
autonomia privada deixou de ter sentido exclusivamente no ambito patrimonial,
passando a reverberar também nas relagcdes extrapatrimoniais, como aquelas

tratadas no Direito das Familias. 1°

E de relevo destacar que a familia, conforme reza a CF/88, no art. 226, caput, é de
especial protecdo do Estado, e ndo de monopdlio da regulamentacdo deste. 2°
Destarte, ha que se afirmar a importancia do resguardo da liberdade de atuacédo das
partes no ambito do direito das familias, sob pena de uma exacerbada intromisséo
estatal ocasionar no referido ramo do direito uma caracterizacdo notadamente
publica, suscetivel de provocar cada vez mais insatisfacdes sociais, diante da alta

carga de normas imperativas, cogentes.

Luciano Figueiredo e Roberto Figueiredo destacam que a Emenda Constitucional n°
66/2010, conhecida no Brasil como a emenda do divércio, que estabeleceu a
possibilidade da dissolugcdo do vinculo matrimonial a qualquer tempo e sem
necessidade de explanacdo dos motivos para tal, evidenciando a importancia do
direito minimo de familia, cabendo a disposicdo das partes quanto a definicdo da

continuidade ou descontinuidade da relagdo casamentaria, sem “amarragdes”

17 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. Principios fundamentais norteadores do direito de familia. 3 ed.,
Séo Paulo: Saraiva, p.92.

18 REQUIAO, Mauricio. Autonomia privada como elemento de concre¢do da dignidade da
pessoa humana: consideragdes preliminares. In: Mauricio Requido (coord.). Discutindo a
autonomia. Salvador. Editora Juspodivm, 2014, p.13-28.

19 ALVES, Leonardo Barreto Moreira. Direito de Familia Minimo: A Possibilidade de Aplicacdo e o
Campo de Incidéncia da Autonomia Privada no Direito de Familia. Rio de Janeiro, Lumen Juris,
2010, p.136.

20 ALVES, Leonardo Barreto Moreira. Direito de Familia Minimo: A Possibilidade de Aplicacdo e o
Campo de Incidéncia da Autonomia Privada no Direito de Familia. Rio de Janeiro, Lumen Juris,
2010, p.136.
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descabidas ao casamento, promovendo uma dissolucdo conjugal cada vez mais

simplificada, sem prazos e procedimentos prévios. %! 22

No mesmo sentido, de forma a destacar o movimento legitimo (do Direito das
Familias Minimo), os autores referidos no paragrafo anterior, fazem mencao ao livre
planejamento familiar, que tem previsdo expressa no 87°, do art.2262%, da CF/88, e é
extraido igualmente da redacdo dada ao art. 1.513 do CC/2002%4, que fazem as
devidas consideracbes acerca da autonomia e liberdade de decisdo conferida ao

ndcleo familiar. 2°

Sendo assim, diante do quanto exposto, € clara a importancia da autonomia privada
no sistema juridico nacional, notadamente no direito familista, seio privado do ser
humano, no qual o Estado somente deve intervir para assegurar garantias minimas

e fundamentais aos individuos. 26

Interessante também destacar, quanto ao tema da minima intervencéo estatal, sdo
os escritos de Rodrigo da Cunha Pereira, tendo por fito salvaguardar a

particularidade e intimidade dos casais em suas relagdes amorosas. 2’

Puxando o fio da meada do autor acima referido, a interpretacdo que se faz aqui
sob a luz da autonomia patrimonial dos casais, de modo que, ndo cabe ao Estado
impor a comunhdo de bens quando ndo manifestada de forma escrita a vontade dos
nubentes(ou conviventes) com a mencionada comunhdo patrimonial. Ora, a mera
omissdo dos casais ndo deve gerar como efeito a comunicabilidade dos bens

adquiridos a titulo oneroso na constancia da relagdo (como € vigente no sistema

21 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucess8es. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p. 95.

22 RANGEL, Rafael Calmon. Partilha de bens na separacéo, no divércio e na dissolucdo da unido
estavel. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p.29.

23 § 7° Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade responsavel, o
planejamento familiar é livre decisdo do casal, competindo ao Estado propiciar recursos educacionais
e cientificos para o exercicio desse direito, vedada qualquer forma coercitiva por parte de instituicées
oficiais ou privadas. BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 08 maio 2019.

24 Art. 1.513. E defeso a qualquer pessoa, de direito publico ou privado, interferir na comunh&o de
vida instituida pela familia. BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em: 08 maio 2019

25 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucess8es. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p. 95.

%6 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, JusPodivm, 2018, p.47.

27 PEREIRA, Rodrigo da Cunha. O Estado ndo pode interferir no cédigo particular de cada casal.
Conjur.  Disponivel em: <https://www.conjur.com.br/2017-dez-03/processo-familiar-estado-nao-
interferir-codigo-particular-cada-casal>. Acesso em: 05 de mai. 2019.



18

juridico nacional hodiernamente). Cabe observar que, seria caso de comunhao
tacita, o que deve ser combatido, jA que para existéncia de uma comunh&o
patrimonial € de extremo relevo a manifestacdo expressa (sob a forma escrita) das

partes neste sentido.

Nos casos de auséncia de manifestacdo volitiva, a aplicacdo mais correta é a da
separacao total dos patrimbnios, até que venha manifestacdo escrita em sentido
contrario, mesmo que apos a celebragdo do matrimoénio (como sera visto adiante,
em acdo de alteracdo do regime de bens), ou, apds o inicio da unido fatica, através
de declaracdo contratual dos conviventes, o casal opte pela comunhdo parcial de

bens (ou até mesmo pela comunhao universal).

Portanto, o que sera exposto no capitulo cerne deste texto, € que o Estado brasileiro
se colocou em uma posicdo de interventor (em grande propor¢ao) das relacdes
familiaristas. Corroborando o entendimento de que, conforme recorte aqui feito,
guanto ao regime de bens legal, o legislador optou por uma intervencdo estatal
supletiva de modo mais contundente, buscando a comunh&o dos patrimonios dos
nubentes e/ou conviventes pela mera omissao das partes integrantes destes nucleos
familiares. 22 Quanto a isso, nota-se que, ndo foi pensada em uma perspectiva a
resguardar-se a autonomia patrimonial dos casais, fato que sera no decorrer da obra

abordado de modo esmiucado.
2.3. O CASAMENTO COMO ENTIDADE FAMILIAR

Conforme supramencionado, a figura do casamento, até o advento da CF/88,
situava-se de forma isolada como Unica forma de entidade familiar. Era a Unica

forma de familia, tutelada e reconhecida pelo Estado Brasileiro. 2°

Em um contexto anterior ao da atual ordem constitucional, o casamento era
identificado como uma relacdo formal consagrada e sacramentada perante a
sociedade civil, a relacdo casamentaria trazia para a mulher uma imagem social de
honraria, sendo desprestigiada no meio social aquelas que ndo alcancassem o

referido feito. Outrossim, tal relacdo conferia uma discrepancia entre o0s

2 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.307.

2 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 102 Ed. S4o Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.145-146.
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descendentes, elegendo como privilegiados aqueles que tivessem sido originados

do matrimonio. 3°
Nas licbes de Carlos Roberto Gongalves:

‘O Codigo Civil de 1916 e as leis posteriores, vigentes no século passado,
regulavam a familia constituida unicamente pelo casamento, de modelo patriarcal e

hierarquizada.”
E prossegue o mesmo autor:

“O moderno enfoque pela qual é identificada tem indicado novos elementos que
compdem as relacdes familiares, destacando-se os vinculos afetivos que norteiam a

sua formacgao.”

Portanto, resta ultrapassada e desconfigurada com o ordenamento juridico atual, a
visdo de que o casamento é a Unica forma de constituicdo de familia. Ja que, a partir
das liches ja apresentadas, € possivel concluir-se pela consagracdo de novas

formatacdes familiares a partir da Constituicdo Federal de 1988.
2.4, A UNIAO ESTAVEL COMO ENTIDADE FAMILIAR

A partir do texto constitucional atual (CF/88) o legislador constituinte deu uma maior
abrangéncia ao conceito de familia, ao passar a tutelar relacionamento fora do
casamento, afastando da ideia de familia o requisito do casamento, identificando

como entidade familiar também a unido estavel. 31

Num primeiro plano, o Constituinte de 1988 passou a considerar as unides
extraconjugais como realidade juridica, e ndo apenas como um fato social.
Retirou-lhes todo aspecto estigmatizante, no momento em que as colocou
sob a “protegdo do Estado”. N&o se pode elimina-la do ambito do Direito de
Familia, eis que a Constituicdo as insere no art. 226, no Capitulo destinado
a Familia. Cumpre, portanto, caracterizar a “entidade familiar”. 32

Salienta-se que, o reconhecimento da unido estavel como entidade familiar ndo sé
foi inaugurado na Constituicdo Federal de 1988, como confirmado e reprisado na
Codificacao Civil de 2002, onde se estabeleceu qual seria 0 seu regramento, mesmo

que de forma sucinta.

30 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 8

31DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias, 122 ed, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p. 45.

82 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Instituicdes de direito civil — vol. V, 252 Ed., Rio de Janeiro:
Forense, 2017, p. 696.
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Rolf Madaleno aponta que, com o advento da Carta Constitucional de 1988 houve
uma troca de identidade civil, sendo que o que antes era denominado de
concubinato, algo a margem da legitima constituicdo familiar brasileira, passa ser
identificada como unido estavel, dotada de protecdo estatal de relevo na atualidade.
De sorte que, o concubinato passou a ter um conceito mais estrito do que o
referenciado em décadas passadas, conforme se vera da diferenciacédo feita, em

linhas a frente, acerca dos dois institutos. 33

Sobre a unido estavel, passaremos a analisa-la em capitulo proprio, com a
observancia dos seus requisitos, do seu conceito e da diferenciacao entre esta e

outras figuras, jA mencionadas, no mundo juridico.

33 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 9.
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3. O CASAMENTO

Neste capitulo € oportuno fixar premissas a respeito da figura do casamento no
ordenamento juridico brasileiro. Analisando desde a sua natureza, adentrando nos
seus desdobramentos, efeitos e especificidades, com o intuito de estabelecer bases

para o desenvolvimento e defesa do objeto de pesquisa deste trabalho.

O Cddigo Civil de 2002 na parte em que trata do direito das familias inicia-se pela
disciplina do casamento, sendo regulado por 110(cento e dez) artigos,
demonstrando a importancia e a preocupacao que o referido instituto juridico tem

para o Codex. 34

Silvio de Salvo Venosa aponta que, o casamento é o centro do direito de familia, e
sua enorme regulacdo pela Codificagdo Civil patria demonstra o quanto o legislador
se preocupou em regrar esse fendmeno juridico, concedendo-lhe uma série de

formalidades. 3°

Isto posto, buscar-se-a entender um pouco mais desta figura tdo protegida pelo
nosso ordenamento nacional, e tdo reconhecida pela sociedade ao longo dos
tempos. Sendo que, o matriménio ainda € um estabelecimento de comunh&o de
vidas considerado por alguns como “o principal modo de constituicdo familiar

buscado pelas pessoas”. 36
3.1 NATUREZA JURIDICA DO CASAMENTO

Sobre esse tema, quanto a natureza juridica do casamento, ndo ha consenso
doutrinario, motivo pelo qual surgem grandes debates e divisdo de perspectivas a

respeito do matrimonio.

Ha na doutrina trés formas de visualizar-se a natureza juridica do casamento, sao
elas: i) corrente contratualista; b) corrente institucionalista e c) a corrente eclética ou

mista.

A visdo posta pela corrente contratualista, visdo classica, também chamada de

individualista, que foi acolhida pelo Cédigo de Napoledo e que surgiu no séc. XIX

3 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias, 122 ed, S0 Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.161-162

3 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia - . 152 ed, S&do Paulo: Atlas, 2015, p.27.
% OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de Direito Privado, vol. 72. Ano 2017, S&o
Paulo: Editora Revista dos Tribunais,dez.2016, p.154.
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considera o casamento civil como contrato em que a validade e a eficacia seriam

derivadas da vontade das partes. 3’

Nessa linha de pensamento, séo as licbes de Camilo de Lelis Colani Barbosa:

Na verdade, ndo ha novidade na existéncia de contratos ou de “negdcios
juridicos”, que tenham por objeto relagdes humanas tdo préximas, ou
intimas. Sabe-se que, ao longo da Histéria, o matriménio foi objeto de
contratos e, até mesmo, transacfes comerciais, institucionais, estatais,
religiosas e diplomaticas. Em virtude e por causa dele guerras comecaram e
terminaram, paises aumentaram ou diminuiram seus territérios, nacdes
foram criadas, dividas contraidas ou quitadas, religides nasceram e por ele
pessoas mataram e morreram. 38 3°

Em oposicdo a teoria contratualista surge a teoria institucionalista ou
supraindividualista, “defendida pelos elaboradores do Cdadigo Civil italiano de 1865 e

escritores franceses como Hauriou e Bonnecase”. 40

Para a corrente institucionalista, 0 casamento é visto como uma instituicdo social,
sendo resultado de uma situacao juridica em que os parametros sao definidos pelo
legislador, cabendo apenas aos nubentes a adesdo ou ndo das regras cogentes
postas pelo Estado. 4t Melhor esclarecendo, por essa corrente seria 0 casamento

uma situacéo juridica dotada de regras impostas pelo aparato estatal. 4

Nessa linha de raciocinio, encontra-se na obra de Carlos Roberto Gongalves que:

Atribuir ao casamento o carater de instituicdo significa afirmar que ele
constitui um conjunto de regras impostas pelo Estado, que forma um todo
ao qual as partes tém apenas a faculdade de aderir, pois, uma vez dada
referida adeséo, a vontade dos cOnjuges torna-se impotente e os efeitos da
instituicdo produzem-se automaticamente.*3

A terceira corrente quanto a natureza juridica do casamento é a corrente mista ou

eclética.

Por esta, extrai-se que o casamento € uma instituicAo quanto ao contetdo e um

contrato especial quanto a formacéo. 44

37 GONGALVES, Carlos Roberto. Curso de Direito Civil Brasileiro, vol. 6. 142Ed., Sao Paulo:
Saraiva, 2017, p.40.

38 BARBOSA, Camilo de Lelis Colani. Casamento. 12Ed, 2006, Rio de Janeiro: Forense. p.1.

39 Ainda acrescenta o referido autor: “Lembre-se da Guerra de Troéia, da criacdo da Igreja Anglicana,
da unificacao dos reinos espanhdis de Castela e Aragdo, da unido de Caramuru e Paraguacu”.

40 GONCALVES, Carlos Roberto.Op. Cit, 2017, p.40. et seq.

41 Ibidem, loc.cit.

42 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.183.

43 PLANIOL e RIPERT apud GONCALVES, Carlos Roberto, Curso de Direito Civil Brasileiro, vol. 6.
142 Ed., S&0 Paulo: Saraiva, 2017, p.41.

44 TARTUCE, Flavio. Direito de Familia, vol. 5. 11%ed, Rio de Janeiro: Forense, 2016.p.49.
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O pensamento adotado por Flavio Tartuce®® é de adesdo por esta Ultima corrente

(eclética ou mista), conforme justifica:

Quanto a primeira corrente, entendemos que ela se encontra superada pela
aplicacdo da autonomia privada em sede de casamento e pelo
reconhecimento de novas entidades familiares. No que concerne a
segunda, achamos exagerado afirmar que o casamento é um contrato. I1sso
porque 0 contrato ainda é conceituado, em uma visdo classica, como um
negécio juridico bilateral ou plurilateral que visa a criacao, a modificacédo ou
a extingdo de direitos e deveres, com contetddo patrimonial. Ora, quando as
pessoas se casam ndo buscam esse intuito patrimonial, mas afetivo, para a
comunh&o plena de vida (art.1.511, do CC). “6

A concluséo do referido autor, portanto, é que a melhor consideracao a respeito da
natureza juridica do casamento é a de que se trata de “um negdcio juridico bilateral
sui generis, especial’, configurando-se como um negécio hibrido: em que na

formacdo ha um contrato e no contetido tem-se uma instituicéo. 4’

Em obra dedicada ao estudo do casamento, Camilo de Lelis Colani se contrapde, ao
afirmar que entende o casamento como caracteristica contratual. 4 Este Gltimo
posicionamento é o aqui acolhido por este trabalho, em virtude da manifestacéo
volitiva dos contraentes, em que no momento da celebracéo tém a oportunidade de
optarem pela aderéncia ou nédo do conjunto de direitos e deveres que sao

concebidos a partir do matriménio, exalando, desta forma, o seu carater negocial.
3.2. A CAPACIDADE CIVIL E A CAPACIDADE PARA CASAR

Quanto a capacidade civil, temos que esta consiste em um “plus” da personalidade
juridica. J& que, a personalidade juridica ocorre com 0 nascimento da pessoa com
vida, sendo definida como “a aptiddo genérica para adquirir direitos e contrair

obrigacdes ou deveres na ordem civil”. 4°

O que todos adquirem com o nascimento € a capacidade de direito ou de gozo, esta
€ dada a todo ser humano, sem qualquer diferenciacdo, independente do grau de
discernimento do individuo. J& a capacidade civil esta relacionada a capacidade de
exercicio ou de acédo, que é definida como a aptiddo que o individuo tem para

exercer, por si s6, os atos da vida civil, para gozar desta capacidade civil a

4STARTUCE, Flavio. Direito de Familia, vol. 5. 112%ed, Rio de Janeiro: Forense, 2016.p.49.

46 TARTUCE, Flavio. Direito de Familia, vol. 5. 11%ed, Rio de Janeiro: Forense, 2016.p.49.

47 TARTUCE, Flavio. Direito de Familia, vol. 5. 112ed, Rio de Janeiro: Forense, 2016.p.49.

48 BARBOSA, Camilo de Lelis Colani. Casamento. 12Ed, 2006, Rio de Janeiro: Forense. p.2.

49 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, vol. 1. 152 Ed, 2017, S&do Paulo: Saraiva,
p. 94.
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legislacdo estabelece alguns requisitos materiais (dentre eles a maioridade e o

desenvolvimento mental). *°

Portanto, sabendo-se que a capacidade civil é atingida aos dezoito anos, ou, antes
desta idade, desde que haja a emancipacdo. Tem-se que a capacidade para casar,
ou seja, a capacidade matrimonial € encontrada no nosso ordenamento juridico com
a denominacdo de idade nubil (que é alcancada aos dezesseis anos), e que deve

ser demonstrada no processo de habilitacdo para o casamento. 52

Ocorre que, atingida a idade nubil, € necessario o cumprimento de outro requisito,
isto é, exige-se “a autorizacdo de ambos os pais, ou de seus representantes legais,

enquanto ndo atingida a maioridade civil”. 52

Desse modo, tem-se que os individuos s6 podem casar por decisdo propria a partir
dos dezoito anos de idade. 53

Caso haja o consentimento dos pais (ou dos representantes legais), sera realizado o

casamento.

Em caso de discordancia entre os pais, a questado sera levada juizo, para que o juiz
decida de acordo com o caso concreto, trata-se de um suprimento judicial quanto ao
consentimento dos pais, em que 0 magistrado estara “sempre buscando a protecao
integral do menor e da familia, ambos amparados constitucionalmente (art. 1.517,

paragrafo Unico, do Codigo Civil)”. %

A recusa dos pais (ou representantes legais) em conceder a autorizagdo para o
casamento do menor relativamente incapaz, contemplado na faixa etéria entre 16 e
18 anos de idade, permite o suprimento judicial do consentimento, conforme

supramencionado. Tal suprimento dar-se-a por sentenca, proferida em procedimento

S0GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil Brasileiro, vol. 1. 152 Ed, 2017, S&o Paulo: Saraiva,
p.95-96.

51 GONGALVES, Carlos Roberto. Curso de Direito Civil Brasileiro, vol.6. 142 Ed, 2017, Sao Paulo:
Saraiva, p. 49.

52BRASIL. Codigo Civil de 2002. Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406>
Acesso em: 16 set.18.

53 MADALENO, Rolf. Casamento de menor de 16 anos — nulidade ou anulacdo — Lei 13.811/2019.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.32(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2019. Bimestral,
p.9.

54 TARTUCE, Flavio. Direito de Familia, vol. 5. 112ed, Rio de Janeiro: Forense, 2016.p.52.
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de jurisdicdo voluntéaria, tendo iniciativa do Ministério Publico, pelo proprio nubente

interessado, ou até mesmo pelo outro nubente interessado no matriménio. 5°

E interessante notar que, consoante observacao feita por Flavio Tartuce: “Conforme
enunciado doutrinario aprovado na V Jornada de Direito Civil, ‘o art. 1.517 do Cdédigo
Civil, que exige autorizacdo dos pais, ou responsaveis para casamento, enquanto

ndo atingida a maioridade civil, ndo se aplica ao emancipado’.>®

Cabe dizer, que na vigéncia do Cdédigo Civil de 1916:

Estipulava-se que a idade para casar era de 16 anos para as mulheres e 18
anos para os homens, sob a alegacéo de que a mulher encontrava-se nhuma
situacdo de precocidade relativamente ao homem, quanto seu
amadurecimento fisico-psicoldgico e a capacidade laborativa. 57

Ja o Cadigo Civil de 2002 igualou “a capacidade matrimonial do homem e da mulher
aos 16 anos de idade em razdo da igualdade de direitos e deveres entre 0s

conjuges, prevista no §5° do art. 226 da Constituicdo Federal”. 58

Neste contexto, pontua-se a licdo de Luciano Figueiredo e Roberto Figueiredo, que
chamam atencdo para a consagracao do principio da isonomia ao dizer que, a
capacidade para o casamento, hoje de 16 (dezesseis anos), vale tanto para o
homem quanto para a mulher, ante ao principio da isonomia, havendo importante

adequacéo (e avanco histérico) da legislacao civil a Carta Magna de 1988. 59

Da Codificacdo Civil de 2002, no art. 5°, paragrafo unico, Il, ainda se extrai que com
a celebracdo do casamento cessa a incapacidade civil dos nubentes. 60 Isto, porque
dentre as causas legais de emancipacao (mecanismo de antecipa¢cdo da maioridade

civil) encontra-se o casamento. 62

Quanto ao casamento dos menores de dezesseis anos, houve recente alteracdo da
redacdo do art. 1.520 do Cddigo Civil de 2002, que trazia como hip6tese de excec¢ao

0 matrimonio de qguem ainda néo atingiu a idade nubil nos casos de gravidez e para

5 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: familias, volume 6.
7.ed. , 2015, Sdo Paulo: Atlas, p.185.

5% Enunciado n. 512 do Conselho da Justica Federal/STJ, da V Jornada de Direito Civil apud
TARTUCE, Flavio. Direito Civil, vol. 5, 112ed, Rio de Janeiro: Forense, 2016, p. 52.

57 GONCAVES, Carlos Roberto. Op.cit., 2017, p.49 et seq.

58 GONGALVES, Carlos Roberto. Curso de Direito Civil Brasileiro, vol.6. 142 Ed, 2017, Sao Paulo:
Saraiva, p.51

5 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucesses. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p. 140.

60 BRASIL. Codigo Civil de 2002. Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406>
Acesso em:16 set.18.

61 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil, vol. 72. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, dez.2016,
p.158
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evitar imposi¢cao ou cumprimento de pena criminal. No entanto, com o advento da lei
13.811/19 inaugurou-se no ordenamento brasileiro a total vedacdo do casamento

dos menores de 16 anos. 62

7

Mister ressaltar que, alcancada a idade nubil pelos nubentes(isto é, atingido o
requisito dos 16 anos para o matriménio) nao € livre a escolha do regime de bens,
haja vista que, em virtude da necessidade de suprimento judicial(autorizacdo dos
pais) o regime imposto aos contraentes é o da separacdo obrigatéria de
bens(conforme previsédo do art. 1.641%3, 1ll, do CC/2002).54 De certo modo, observa-
se que o legislador civil buscou tutelar o interesse patrimonial daqueles que

dependem de ponderacao judicial para casar.

Portanto, conclui-se que pela previsdo legislativa civil hodierna € possivel o
casamento do menor de 18 anos (com atencéo as ressalvas de consentimento dos
genitores, ou dos seus representantes legais, e caso ndo havendo tal autorizacao,
através de suprimento judicial), enquanto que o matriménio do menor de 16 anos
ndo € possivel em nenhuma hipétese, em virtude de alteracdo dada pela lei
13.811/19 a redacdo do art. 1.520 do CC/2002.°> Com isso, visou o legislador
estabelecer um parametro para a celebracdo do matrimbénio, tendo em vista a
atender a realidade social do pais, buscando por outro lado também preservar a
formacdo e desenvolvimento do menor que ainda ndo atingiu a idade nubil, e no
caso de descumprimento desta vedacdo sancionara as nupcias com a nulidade
absoluta, ndo produzindo quaisquer efeitos, em atencao a preservacao do interesse

da crianca ou do adolescente. °

Cabe ainda destacar a justificativa apresentada pela deputada federal Laura

Carneiro, autora do projeto que veio a se tornar a lei 13.811/2019, onde trouxe nas

62 MADALENO, Rolf. Casamento de menor de 16 anos — nulidade ou anulagdo — Lei 13.811/2019.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.32(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2019. Bimestral,
p.9.

6 Art. 1.641. E obrigatério o regime da separacdo de bens no casamento: Il - de todos os que
dependerem, para casar, de suprimento judicial. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel em:
<www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406>. Acesso em: 28 de out. de 2018.

64 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de Direito Privado, vol. 72. Ano 2017, Séo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais,dez.2016, p.156

65 FARIAS, Cristiano Chaves de. A nova regra da impossibilidade do casamento do menor de 16
anos(a nova Lei 13.881/19). Site: IBDFAM. Disponivel em:
http://www.ibdfam.org.br/noticias/6874/A+nova+regra+da+impossibilidade+de+casamento+do+menor
+de+16+anos+%28a+nova+Lei+13.881-19%29. Acesso em: 17 de mar. 2019.

% MADALENO, Rolf. Casamento de menor de 16 anos — nulidade ou anulagdo — Lei 13.811/2019.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.32(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2019. Bimestral,
p.24-25.
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suas razdes estudo realizado pela Organizacdo Nao Governamental Promundo
(publicado em 2015), que indicava que o Brasil era 0 quarto pais com mais
casamentos infantis no mundo, sendo que o matrimonio juntamente com a gravidez
na adolescéncia da ensejo aos altos indices de abandono escolar e exploragédo

sexual. 7

Andou bem o legislador ao vedar o casamento do menor que ainda néo atingiu idade
nabil, até mesmo porque a sociedade ja ultrapassou certo grau de paradigma moral,
em gue o casamento ndo tem o mesmo valor simbdlico do que em momentos mais
remotos, em que o velho ditado “engravidou, logo, tera que casar’ ja nao tem tanta
legitimidade perante a populacdo atual. Desta maneira, buscou o legislador péatrio
preservar o melhor interesse dos menores, e ndo apenas 0 interesse dos seus

respectivos genitores.

O que se observa na realidade brasileira atual, em grande parte, sdo exatamente
casamentos cada vez mais tardios, de adultos profissionalmente estabelecidos e

independentes economicamente. 8
3.3. FORMALIDADES MATRIMONIAIS

O casamento, sendo um acordo em que ha manifestacdo de vontades, tem por

caracteristica ser um ato solene e formal.

Tais formalidades sdo exigidas porque o casamento exige uma aptidao especifica,
observando uma legitimac&o para contrair matrimonio. ¢ Nessa linha de inteleccéo,
as formalidades séo da esséncia do casamento, tendo por fito garantir a sua

publicidade e conceder garantia de validade do ato juridico. ©

Camilo de Lelis Colani preleciona que:

Denomina-se formalidades do casamento a sequéncia de procedimentos
exigidos pela lei (Codigo Civil — artigos 1.525 a 1.542 e Lei de Registros
Publicos [Lei n°6.015/73] — artigos 67 a 70) para que sejam observadas,
com seguranga, a obediéncia da vontade dos nubentes e a sua adequacéo
aos impedimentos matrimoniais.”

67 MADALENO, Rolf. Casamento de menor de 16 anos — nulidade ou anulagéo — Lei 13.811/2019.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.32(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2019. Bimestral,
p.10-11.

68 MADALENO, Rolf. Casamento de menor de 16 anos — nulidade ou anulacdo — Lei 13.811/2019.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.32(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2019. Bimestral,
p.12.

69 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia - . 152 ed, Sao Paulo: Atlas, 2015, p.60.
70 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil —direito de familia - . 152 ed, Sao Paulo: Atlas, 2015, p.29.
"1 BARBOSA, Camilo de Lelis Colani. Casamento. 12Ed, 2006, Rio de Janeiro: Forense. p.89.
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Para contrair nupcias sao previstas duas etapas, a primeira delas chamada de

habilitacdo e a segunda denominada de celebracéo.

A habilitacdo representa o ato inaugural para o cumprimento das formalidades
matrimoniais, sendo um procedimento instaurado perante o Cartério do Registro
Civil do domicilio de um ou de ambos os nubentes, que tem eficacia por 90 dias.
Sendo que, para quem declarar hipossuficiéncia econémica, a habilitacdo, o registro

e a primeira certiddo de casamento sdo gratuitos. "

Nessa linha de raciocinio, no processo de habilitagdo matrimonial requer-se a
expedicdo de certiddo de habilitacdo para se casar, ao oficial de registro civil do
distrito de residéncia de um dos nubentes ou de ambos, instruido regularmente com
os documentos indicados no art. 1.525 do Cdédigo Civil de 2002, sendo aplicavel
também os ditames do art. 67 da Lei n°6.015/1973(Lei de Registros Publicos). ™

Quanto ao procedimento administrativo da habilitacdo, abre-se parénteses para uma
critica reflexiva que apresentam Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald, no
sentido de que caberia ao legislador, por boa técnica legislativa, disciplinar a matéria
(da habilitagdo para o casamento) na legislacdo registral, ao invés de trazer a
disciplina no Cédigo Civil. Para estes autores, a disciplina no referido codigo, bem
como a previsdo de intervencdo do Ministério Publico, sé fez tornar o procedimento
complexo, apresentando uma burocracia desnecessaria. Ademais, ndo caberia
intervencdo do Parquet pela inexisténcia de interesse publico, uma vez que trata de

posicdo baseada na autonomia privada. "

Ha que se registrar que, o autor do presente trabalho académico demonstra
concordancia quanto a desnecessidade burocratica neste procedimento de
habilitacdo, bem como acontece na desarrazoada burocracia para efetivar a opgao

por outro regime de bens que nao seja o regime legal (supletivo de vontade).

Observando os documentos exigidos pela legislacdo, nota-se que o objetivo do
procedimento de habilitagdo € a constatacdo da existéncia de impedimentos e/ ou

incapacidade matrimonial, ou ainda, de causas suspensivas. °

72 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 122 Ed, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.176.

73 BARBOSA, Camilo de Lelis Colani. Casamento. 12Ed, 2006, Rio de Janeiro: Forense, p.90.

7 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: familias, volume 6.
72 Ed., 2015, Sdo Paulo: Atlas, p.183.

75 Ibidem,p.183.
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Dentre os documentos, no processo de habilitacdo, destaca-se perante este
trabalho, a necessidade dos nubentes juntarem o pacto antenupcial (conforme
explicita o art. 1.653, do CC/2002), isso caso optem pelo regime de bens diverso do
regime legal, ou, a juntada do termo de opg¢éo pelo regime de comunh&o parcial
(regime legal supletivo, normalmente adotado pela auséncia de manifestacdo volitiva

das partes). ®

Destaca-se tal ponto, pois, sendo o regime de bens ponto relevante para discussao
nesta obra, vale dizer que é na fase de habilitacdo que os nubentes devem decidir
acerca do regime de bens gque ira vigorar entre eles a partir da celebracdo do
casamento, ressalvando as hipoteses em que a lei age de forma imperativa,
impondo o regime da separacao obrigatoria de bens. Ademais, exceto nas situacdes
do regime legal (da comunh&o parcial de bens) e do regime da separacao
obrigatdria, nos demais regimes sera preciso que os nubentes comparecam até o
tabelionato de notas e realizem o pacto antenupcial (que sera explicado

minuciosamente durante este trabalho). 77

Tal pacto antenupcial possui forma especifica, sendo necessariamente celebrado
através de escritura publica, que seréa apresentada ao oficial do cartorio de registro

civil das pessoas naturais do local onde corre a habilitacdo para o casamento. 8

Quanto a habilitacdo, se aduz ainda que:

Atendidos esses requisitos, verificando o Oficial a inexisténcia de fatos
impeditivos, é extraido edital, a ser afixado durante 15 dias no cart6rio em
que os nubentes tém sua residéncia e ndo na cidade em que foi registrado o
nascimento dos noivos. Como a lei ndo exige que o casamento seja
realizado no local da habilitacdo de um ou ambos os nubentes, o edital é
publicado também no local onde cada um reside (CC 1.527). Se houver
jornal local, deve ser publicado na imprensa. Esse prazo serve para a
oposicdo de eventuais impedimentos. Em caso de urgéncia, a publicacdo
pode ser dispensada (CC 1.527, paragrafo Gnico). 7°

Quanto a dispensa da publicacdo, ha Enunciado das Jornadas de Direito Civil. Trata-

se do enunciado de n° 513 do CJF (Conselho da Justica Federal) que possui a

76 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 122 Ed, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.176.

7 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de direito privado. Vol. 72. Ano 17. S&o Paulo:
Ed. Revista dos Tribunais, dez. 2016, p.161.

8 |bidem, loc.cit.

9DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 122 ed, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.176.
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seguinte redacado “O juiz ndo pode dispensar, mesmo fundamentadamente, a

publicacéo do edital de proclamas do casamento, mas sim o decurso do prazo”. &

Portanto, a interpretacdo da legislagédo deve ser dada de forma a se dispensar o
decurso do prazo do edital, mas n&o dispensar a sua publicacéo.

Vale dizer que, o edital possui outra nomenclatura, trata-se da expressao

“proclama”, sendo utilizada para designar o mesmo ato. !

Conforme licdes de Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald “Os proclamas
tém por fito cumprir a necesséria publicidade da habilitacdo para o casamento,

oportunizando ao interessado a oposi¢do de impedimentos matrimoniais”. 82

No caso de haver oposi¢cao de impedimentos matrimoniais, o oficial de registro civil
deve notificar os contraentes, dando-lhes nota de oposi¢cdo (nesta contém a
indicacdo do nome do opoente e do motivo apresentado), tendo o prazo de trés dias

para a defesa e indicar as provas que pretendam produzir. 83

Dando prosseguimento ao raciocinio, se explana que “na hipétese de ndo haver
impugnacado de terceiros ou do Ministério Publico, devera o oficial do registro civil
proceder ao regular registro, expedindo a certiddo habilitatoria, com validade de 90

dias para que seja celebrado o casamento”. 8

O referido prazo é decadencial, logo, ndo se suspende, nem mesmo se interrompe,
além de que, passados os noventa dias sem que haja a celebracdo do casamento, &
necessaria uma nova habilitagdo para um eventual casamento, em virtude do prazo

expirado. 8

Visto isso, passa-se a analise da celebracéo.

80BRASIL. Enunciados Conselho da Justica Federal/STJ. Disponivel em:
www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/582. Acesso em 09/10/2018.

81 BARBOSA, Camilo de Lelis Colani. Casamento. 12Ed, 2006, Rio de Janeiro: Forense. p.91.

82 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: familias, volume 6 —
7.ed., 2015, Sao Paulo: Atlas, p.191

83 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: familias, volume 6 —
7.ed., 2015, Sao Paulo: Atlas, p.191

84 |bidem, loc.cit.

85 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de Direito Civil: familias, volume 6 —
7.ed., 2015, Sdo Paulo: Atlas, p.191
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Conforme dito linhas atras, trata-se o casamento de um ato solene empregado com

um rigor formal. 86

A celebracdo consiste na segunda e Ultima parte a ser cumprida dentre as
formalidades matrimoniais. Nessa etapa, 0os nubentes de posse da certiddo de
habilitacdo, expedida pelo Oficial do Cartério de Registro Civil de Pessoas Naturais
(onde deu-se todo o tramite da habilitacédo), requerem a autoridade competente para
a realizacdo da celebracdo, sendo designado o dia, horéario e local para ser realizada

a cerimbnia matrimonial. 87

Em relacdo ao local da celebracdo do matriménio, Cristiano Chaves de Farias e

Nelson Rosenvald explanam que:

O casamento sera realizado nas dependéncias do cartério do registro civil,
se presidido por juiz de paz (como nos estados de Sdo Paulo, Rio de
Janeiro e Rio Grande do Sul), ou do préprio Férum da comarca, quando
presidido por juiz de direito (0 que acontece no estado da Bahia). Na
hipétese de casamento civil com cerimbnia religiosa, é natural que seja
celebrado no templo respectivo. De qualquer modo, convém deixar clara a
possibilidade de celebracdo do casamento, seja com cerimdnia civil ou
mesmo com cerimdnia religiosa, em prédios particulares, mediante a
aquiescéncia da autoridade celebrante (CC, art. 1.534).

Ademais, a celebracdo do casamento € gratuita e, se os nubentes declararem
hipossuficiéncia, também estardo isentos de pagarem os emolumentos, as custas e
0s selos para o procedimento de habilitagdo, bem como o registro do casamento e a
primeira certiddo, conforme comando legislativo do paragrafo Unico do art. 1.512 do
Cadigo Civil de 2002. 88 8

3.4. EFEITOS DO CASAMENTO: UMA ANALISE DOS EFEITOS
PATRIMONIAIS

E certo que do casamento, instituto civil tdo antigo no nosso ordenamento juridico,

emanam alguns efeitos.

Maria Helena Diniz, na sua obra define o que entende por efeitos juridicos do

matrimonio:

86 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, S&do Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, p.177.

87 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil, vol. 72. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, dez.2016,
p.163.

88 |bidem, loc.cit.

89 Art. 1.512. O casamento € civil e gratuita a sua celebracdo. Paragrafo Unico. A habilitacdo para o
casamento, o registro e a primeira certiddo serdo isentos de selos, emolumentos e custas, para as
pessoas cuja pobreza for declarada, sob as penas da lei. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel
em:< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406 >. Acesso em: 01 nov.2018.
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O casamento produz varias consequéncias que se projetam no ambiente
social, nas relacdes pessoais e econdmicas dos cOnjuges e nas relagbes
pessoais e patrimoniais entre pais e filhos, dando origem a direitos e
deveres que séo disciplinados por normas juridicas. %

Tem-se em mente que o casamento € uma comunhdo de vida e dele decorrem
numerosos e complexos efeitos juridicos, sejam eles pessoais, sociais e
patrimoniais. De certo modo, é possivel dizer que se estabelece uma verdadeira

“teia” entre os conjuges. !

Nesta senda, € possivel observar que esses efeitos matrimoniais estabelecem entre
0s coOnjuges um conjunto de interagdes, sendo elas de cunho pessoal e patrimonial.
Consoante se verificara mais adiante, a depender do regime de bens adotado, sera

maior ou menor a interacao de ordem patrimonial.

Os referidos efeitos s&o “consequéncias que se refletem entre os proprios cénjuges,
seja de indole pessoal ou patrimonial, bem como deles para terceiros (os filhos, por

exemplo) e para a sociedade como um todo”. 9

Deste modo, de forma didatica e sistematica Cristiano Chaves de Farias e Nelson
Rosenvald organizam os efeitos juridicos do casamento em trés diferentes grupos,

quais sejam: a) os efeitos sociais; b) os efeitos pessoais; c) os efeitos patrimoniais.®

Neste contexto, o0s mesmos autores ponderam uma sintese de cada um destes

efeitos:

Os efeitos sociais regulamentam a projecdo de consequéncias do
casamento para terceiros, aqui cabendo a lembrancga dos parentes de cada
um deles. Ja os efeitos pessoais estabelecem uma série de direitos e
deveres reciprocos entre 0s consortes, materializando, de certo modo, a
prépria comunhdo de vida. Finalmente, os efeitos patrimoniais indicam o
reconhecimento da existéncia de um impacto econdmico decorrente das
ndpcias. %

Pontua-se ainda que, qualquer que seja a entidade familiar serdo extraidos efeitos

juridicos, com repercussao tanto na esfera pessoal, social e econémica-patrimonial.

Em virtude da delimitacdo exposta nesta obra, considera-se essencial a discussao

em torno dos efeitos patrimoniais das relagdes conjugais.

% DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 262Ed. Sao
Paulo: Saraiva , 2011, p.142.

91 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6. 72
Ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015, p.234.

92 |pidem, loc.cit.

93 |bidem, loc.cit.

% |bidem, loc.cit.
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A sociedade conjugal essencialmente € composta de afeto e de uma comunhéao
plena de vida. Mas é importante que se note também um carater econémico-
patrimonial entre os contraentes de uma relacdo conjugal, até porque no decorrer
dos afetos podem ser adquiridos (ou desfeitos) determinados bens, em que cabe a
observancia ou ndo da sua comunicabilidade, além da verificacdo dos esforcos

comuns. %

Defende-se aqui nas linhas deste texto, que a comunhéo plena de vida estabelecida
em uma relacdo conjugal esta interligada a uma comunhdo de afetos, nao
necessariamente a uma comunhdo patrimonial, até mesmo porque podem o0s
consortes optarem por adotar o regime da separacdo convencional de bens, tendo

por fito o resguardo da autonomia patrimonial de cada qual.

Observados os esforcos comuns constantes do acervo patrimonial serd preciso
atender ao elemento da meacao, instituto previsto no ordenamento patrio para
garantir uma “certa justi¢ca” e solidariedade entre os cbnjuges/companheiros entre si
e frente a entidade familiar.®® Quanto a meacéo, Berenice Dias explana “tratar-se do
universo dos bens adquiridos durante o periodo de convivéncia — seja casamento,
seja unido estavel’, de pertence de ambos, estritamente definido como a metade dos

bens comuns. 9/

Importante delinear, neste ponto, que o presente trabalho ndo tem a pretenséo de
perquirir a extingdo do mencionado instituto, o escopo aqui almejado € de provocar
uma reflexdo quanto a possibilidade de alteracdo legislativa, no sentido de nao
estabelecer a meacdo como regra (padréo) no ordenamento civil patrio. Com os
fundamentos abordados no decorrer do presente trabalho académico, e que tera de
forma especifica 0os seus argumentos concentrados no capitulo cerne (qual seja, o

capitulo sexto deste texto).

Ademais, discussdo de relevancia, no presente trabalho, diz respeito aos efeitos
patrimoniais, podendo ser também denominados de efeitos econbmicos de uma

relacdo matrimonial, preconiza a autora Maria Helena Diniz:

9 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6. 72
Ed. S&o Paulo: Atlas, 2015, p.475.

% DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.315.

9 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 102 Ed. S0 Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.299.
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A esséncia das relacbes econOGmicas entre 0s consortes reside,
indubitavelmente, no regime matrimonial de bens, que estd submetido a
normas especiais disciplinadoras de seus efeitos. De forma que o regime
matrimonial de bens €& o conjunto de normas aplicaveis as relagdes e
interesses econdmicos resultantes do casamento. 8

Nestes termos, € possivel compreender que o conjunto de relagbes econbmicas e
patrimoniais presentes no matrimonio serdo determinadas pelo regime de bens. Ao
certo que, trata-se o referido regime de uma consequéncia juridica do casamento,
até mesmo pela circunstancia de que ndo ha casamento sem regime patrimonial de

bens. 9

O regime de bens é o elemento cerne dos efeitos patrimoniais do casamento, mais

do que isso, constitui tal regime nucleo do direito patrimonial de familia. 1

Por causar tanto impacto na relacdo matrimonial - seja no seu desenvolvimento, seja
na sua dissolucdo (em vida ou post mortem) - o regime de bens figura de extrema
relevancia para deliberacdo entre o0s casais, até mesmo porque em certas
circunstancias a sua escolha desmedida podera ocasionar inUmeras desavencas na

vida de um ou de ambos.

Desavencas de ordem patrimonial, mas com reflexos na vida pessoal dos sujeitos
envolvidos. Faz-se oportuno lembrar que, no decorrer de uma sociedade conjugal
podem existir circunstancias em gue seja necessaria uma outorga uxoria (que sera
exposto mais adiante), ou até mesmo ocorrendo a sua dissolucédo, existindo bens
comuns resultara na tdo debatida partilha, haja vista que comunicando bens tais
institutos serdo aplicados. A opcdo mais adequada para afastar os mencionados
institutos é a adocdo da separacdo convencional de bens, possibilitando uma maior

autonomia dos individuos que constroem uma relacéo familiar.

Por isso, tratar-se-4 em capitulo especifico sobre o estatuto patrimonial (também
denominado de regime de bens), para que possam ser feitas maiores e melhores
consideracbes sobre este efeito patrimonial nas relagbes casamentarias e
convivenciais. Mas antes disto, necessario tecer consideracbes a respeito das

unides estaveis.

98 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 262Ed. S&do
Paulo: Saraiva, 2011, p.169.

9 PENNA, Bernardo Schmidt; SANTOS, Elisangela de Jesus. A inconstitucionalidade do regime
obrigatdrio de separacéo de bens para pessoas acima de 70 anos de idade. Revista de Direito
Privado. S&o Paulo: Ed. RT, vol.80. ano 18, setembro 2017, p.187.

100 ARRUDA, Elcio. Problemas atuais no direito patrimonial de familia. Revista IBDFAM: Familia e
Sucessodes. Vol.5(set./out.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2014. Bimestral, p.47.
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4. UNIAO ESTAVEL

Trata-se de situacdo fatica, um estado de fato com reflexos e consequéncias
juridicas'®?, ja existente ha muito tempo na sociedade brasileira, ocorre que
anteriormente com outra denominagao, em tempos antigos chamada de concubinato
puro. A unido estavel atingiu um patamar legitimo no ordenamento patrio, gozando
de um status de semelhanca ao instituto do casamento. O reflexo dessa elevacéo de
patamar € a sua previsdo como entidade familiar pela CF/88, bem como da sua
disciplina normativa no Cédigo Civil de 2002,que traz a sua regulacdo entre o0s
arts.1.723 e 1.727, 102103 104

4.1. SITUACAO FATICA TUTELADA PELA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988

Conforme ja adiantado em capitulo introdutério trata-se a unido estavel de inovacao
constitucional da CF/88, em que se verifica uma grande reviravolta na estruturacao
do direito de familia brasileiro. Pode-se dizer que houve com a referida Carta Magna
um movimento de constitucionalizacdo do direito civil, haja vista que tal ramo do

direito passou a desenvolver novas compreensdes atinentes aos seus institutos. 10°

Dentre essas compreensdes, vale destacar aqui neste capitulo a entidade familiar
chamada de unido estavel. Tal unido familiar caracteriza-se por ser um estado de
fato convertido em relacao juridica a partir do momento em que a Constituicao e a lei
concederam dignidade propria de entidade familiar, isto €, atribuindo-lhe tutela, além

de elencar seus direitos e deveres. 106

Com o passar dos tempos as unifes extramatrimoniais, aquelas consagradas sem o
selo do casamento, passaram a ter ampla aceitacdo pela sociedade. Tudo isso com
0 objetivo de alcancar, sobretudo, a felicidade humana, além de legitimar no plano

juridico algo presente na realidade social brasileira h4 muito tempo, principalmente

101 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia, v.6. 15%d. Sédo Paulo: Atlas, 2015.
p.392.

102 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, v.6: direito de familia. 142 Ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2017, p.607.

103 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, v.6: direito de familia. 142 Ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2017, p.610.

104 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia, v.6. 15%ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015.
p.461.

105 MIRANDA, Verbnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periédica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia, p. 26-27.

106 L OBO, Paulo. Direito Civil: familias. 42 Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p. 168.
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no periodo sombrio do nosso ordenamento juridico em que ndo era possivel a

dissolugdo do matrimoénio. 197

As unifes extramatrimoniais eram identificadas com o nome de concubinato (em

momento anterior ao atual texto constitucional de 1988). 108

Sendo, ainda, subdividido em: a) concubinato impuro: aquela unido entre pessoas
impedidas de se casar; b) concubinato puro: unido entre pessoas sem impedimento
para casar. 19° Importante observacdo fazem Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald,
ao salientarem que, apesar das pessoas casadas estarem impedidas de casar
novamente (em observancia a monogamia), ndo estdo inclusas na definicdo de
concubinato impuro as pessoas que estdo separadas de fato, podendo estas
constituirem unido estavel, conforme ressalva do art. 1.723, 81° do Caodigo Civil

brasileiro.110

Nesse contexto, em concepcao anterior a Constituicdo de 1988, o concubinato
impuro era aquele decorrente da relacdo adulterina, incestuosa ou ainda aquela
decorrente do art. 1.521, IV, do Cddigo Civil de 2002, enquanto o concubinato
puro é o que hoje se compreende como unido estavel. Com o reconhecimento da
unido convivencial como entidade familiar, restou as demais espécies de
concubinato, passando a se estabelecer uma diferenciacdo entre unido estavel e
concubinato. Tal relacdo concubinaria ndo goza de tutela propria de entidade

familiar, mantendo-se ainda como relagdo a margem das relacgdes juridicas. %2

Nesta senda, observa-se hodiernamente que a denominacdo dada aos integrantes

da unido estavel é de companheiros, enquanto os que mantém relacdo concubinaria

107 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.253.

108 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.253.

109 BARBOSA, Camilo de Lelis Colani. Unido Estavel e Concubinato. Aula ministrada no curso de
graduacéo em Direito de Familia, Salvador, Faculdade Baiana de Direito, 17 de maio de 2018.

110 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.472-473.

111 VII - o cOnjuge sobrevivente com o condenado por homicidio ou tentativa de homicidio contra o
seu consorte. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 10 de maio de 2019.

112 | OBO, Paulo. Direito Civil: familias. 42 Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p. 171.
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(em outros tempos, chamada de concubinato impuro) sdo designados de

concubinos. 113

Dito isso, tem-se que apOs o comando constitucional inserindo a unido estavel como
relacdo de protecdo estatal a familia, vieram duas leis regulamentando tal
convivéncia, sdo as Leis de n. 8.971/94 e 9.278/96. Os referidos dispositivos
normativos inovaram ao conceder aos companheiros direito aos alimentos, regime

de bens e sucessorios. 114

Conforme as licdes de Maria Berenice Dias:

A Lei 9.278/96 teve maior campo de abrangéncia. Nao quantificou prazo de
convivéncia e admitiu como estaveis as relacdes entre pessoas separadas
de fato. Além de fixar a competéncia das varas de familia para o julgamento
dos litigios, reconheceu o direito real de habitacdo. Gerou a presunc¢ao juris
et de jure de que os bens adquiridos a titulo oneroso na constancia da
convivéncia séo fruto do esforco comum, afastando questionamentos sobre
a efetiva participacédo de cada parceiro para a partilha igualitaria. 11°

No que se refere a presuncdo absoluta — jure et de jure - supramencionada por
Maria Berenice Dias, complementa Luciano Lima Figueiredo e Roberto Figueiredo,
na oportunidade alegam, que por largo periodo na unido estavel houve um
posicionamento doutrindrio e jurisprudencial no sentido de que ha uma presuncao de
esforco comum?!!® sobre os bens adquiridos onerosamente na constancia da
convivéncia. Sendo que, por analogia ao instituto do casamento, aplica-se a uniao
estavel, ressalvada a estipulacdo das partes por contrato escrito, o regime da
comunhdo parcial de bens, conforme explanacdo mais profunda que se

desenvolvera em tépico especifico. 117

Ocorre que, o pensamento de que na unido estavel aplica-se a presuncao absoluta
de esforco comum, apesar de majoritario, ja encontra resisténcia, conforme decisédo
do STJ, relacionada ao regime da separagdo obrigatoria, exigindo prova do esfor¢o

comum na unido estavel, o ministro Raul Araujo(relator do caso) observou que “é

113 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecao Sinopse para Concursos,
direito Civil: familia e sucessdes. 42 Ed. Salvador: Juspodivm, 2017, p. 251.

114 FIGUEIREDO, Luciano Lima. A Autonomia Privada nas Rela¢c6es Familiares: O Cerceamento
do Direito ao Namoro. Revista Direito UNIFACS. Salvador, n.158, 2013, p.4.

115 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2017, p.256.

116 H3a inclusive enunciado de n°115 do Conselho da Justica Federal, afirmando que “ha presuncao de
comunhdo de aquestos na constancia da unido extramatrimonial mantida entre os companheiros,
sendo desnecessaria a prova do esforgo comum para se verificar a comunh&o dos bens”.

117 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito Civil: familia e sucessdes. 42 Ed. Salvador: Juspodivm, 2017, p. 265.
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necessaria a comprovacao efetiva e relevante participagdo no esforco para
aguisicdo onerosa de determinado bem a ser partilhado no fim da unido(prova
positiva)’, o nimero do processo ndo foi divulgado em razdo de segredo de
justica.1®19No entender do raciocinio aplicado a este trabalho académico, caminhou
bem o aludido ministro do STJ ao proferir a necessidade da comprovacéo do esfor¢o

comum.

Acerca da unido estavel explana Paulo Lébo, que em relevante colocacéo preleciona
“ainda que o casamento seja sua referéncia estrutural, € distinta deste; cada

entidade é dotada de estatuto juridico préprio, sem hierarquia ou primazia”. %0

Nessa linha de raciocinio, a interpretacéo feita diante desta colocacao € que, apesar
de ambos os institutos (seja a unido estavel, seja o casamento) gozarem de
protecdo estatal, e serem dotados de similaridades — ja que a unido estavel tem o
casamento como referéncia regulamentadora -, eles ndo se confundem, nem
colocam-se em patamar superior um ao outro, prevalecendo a ideia de inexisténcia

hierarquica entre as entidades familiares. 12!
4.2. ELEMENTOS CARACTERIZADORES DA UNIAO ESTAVEL

Oportuno rememorar que o legislador do Cédigo Civil de 1916 desprezou protecéo a
familia constituida sem casamento, fazendo apenas breves menc¢des ao concubinato
em sentido amplo (conforme explicado alhures) com o fito de proteger ao que era
tido por familia legitima (constituida pelo matriménio), sem ao menos trazer algum

reconhecimento as unides faticas. 122

Aqui é relevante trazer uma breve informacdo, de que o concubinato em momento
anterior a CF/88(e ai inclui-se tanto as pessoas que eram impedidas de casar, como

as que apenas nao tinham a pretensdo de casar) ndo produzia efeito juridico no

118BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Disponivel em:
<www.stj.jus.br/sites/STJ/default/pt_BR/Comunica%C3%A7%C3%A30/noticias/Not%C3%ADcias/Part
ilha-de-bens-em-uni%C3%A30-est%C3%Alvel-no-regime-de-separa%C3%A7%C3%A30-
obrigat%C3%B3ria-exige-prova-de-esforéoeC3%A70-comum>. Acesso em: 12 maio de 2019.

119 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito Civil: familia e sucessdes. 42 Ed. Salvador: Juspodivm, 2017, p. 267-268.

120 | OBO, Paulo. Direito Civil: familias. 42 Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2011, p. 168.

121 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 10® Ed. S&do Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.239-240.

122 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia, v.6. 15%ed. Sdo Paulo: Atlas, 2015.
p.23.
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Direito de Familia, tendo regulacdo como sociedade de fato, com efeitos juridicos no

Direito das Obrigacdes. 123

Todavia, um processo de evolugdo cultural e historica do nosso ordenamento, trouxe
para a atualidade uma previsdo'?* necessaria das relacdes de fato, realidade
inescondivel de composicdo familiar no Brasil, tendo sido retirado o seu papel

estigmatizante perante o direito nacional. 12°

Quem opta pela unido estavel busca aderir a uma situacdo fatica isenta dos
formalismos e solenidades existentes na relacdo matrimonial, entretanto, iSso néo
significa que o casal se propde a uma auséncia de regulamentacao juridica, haja
vista que, apesar do direito brasileiro ndo trazer uma posi¢cdo esmiucada sobre o
referido instituto fatico, ele traz algumas previsbes que permitem um norte dos

efeitos juridicos fruto da referida unido de fato. 126

O dispositivo normativo mencionado linhas atras, qual seja, a lei 9.278/96(um dos
instrumentos normativos que buscaram regulamentar a unido convivencial prevista
na CF/88), trouxe alguns requisitos para a configuracdo da unido estavel.’?’ Tais
requisitos/pressupostos foram reproduzidos no Codigo Civil de 2002, mais

precisamente no titulo dedicado a unido estavel, no art. 1.723 do Codex!28,

E quais seriam esses requisitos/pressupostos? Serdo aqui fruto de analise. Os

pressupostos sdo de ordem objetiva e subjetiva. 2°

Sendo, os de ordem objetiva: a) diversidade de sexos; b) estabilidade; c)
publicidade; d) continuidade; e) auséncia de impedimentos matrimoniais. E os de

ordem subjetiva: a) o animus familiae: animo ou objetivo de constituir familia. +3°

123 AMATTO RODRIGUES, Patricia Matos. A Nova Concepcdo de Familia no Ordenamento
Juridico Brasileiro. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista Sintese Direito
de Familia. p.57

124 lnaugurada pela Constituicdo Federal de 1988, no art. 226, 8§3°.

125 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia, v.6. 15%d. Sédo Paulo: Atlas, 2015.
p.24.

126 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil: direito de familia, v.6. 15%d. Sdo Paulo: Atlas, 2015.
p.466.

127 HATEM, Daniela Soares. A diferenca entre concubinato e unido estavel nas decisfes
judiciais. Revista de Direito Privado. vol.64.ano 16. S&o Paulo: Ed. RT, out.-dez.2015. p.280.

128Art, 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Brasilia: 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 30 maio 2019.

129 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 142Ed. Séo
Paulo: Saraiva, 2017, p.613.
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Percebe-se, contudo, que o requisito temporal minimo e a coabitacdo (que consiste
na convivéncia sob o mesmo teto) ndo sdo elementos exigidos para a configuracao
da unido estavel. 3! 132 Quanto a exigéncia da coabita¢do na relagdo convivencial
apresenta divergéncia, ao ponto aqui defendido neste trabalho, o autor Carlos
Roberto Gongalves!33, que entende ser este elemento uma das mais marcantes
caracteristicas da unido féatica, abordando em sua obra, ser dificil compreender que
o casal tenha o animus de constituir familia sem ter a vida em comum sob o mesmo

teto.

Em atencdo a ndo essencialidade da coabitacdo, ha previsdo de enunciado de
Sumula de n°382 do STF'¥4, datada de 08 de maio de 1964, que atribui a dispensa
da coabitacao para a caracteriza¢do da unido estavel. Cabivel dizer, que 0 expresso
texto sumular refere-se a concubinato lato sensu, em que na época que foi editada
buscou fazer referéncia tanto ao concubinato puro (hoje tida como unido estavel),

bem como ao concubinato impuro (hoje tido como o concubinato propriamente dito).

Logo, cabe aqui dizer que apesar de ter sido editada em tempos remotos, houve
plena recepcédo pelo texto constitucional, gozando de atualidade, j& que € possivel
observar nos dias de hoje julgados pelos Tribunais brasileiros que caminham no

sentido da dispensa da coabitacédo nas unides convivenciais. 13°

No que diz respeito a diversidade de sexo, é um requisito dado em virtude de
interpretacéo literal do que disposto no 83°, do art. 226, da CF/88 e do que previsto
no mesmo sentido no art. 1.723 do Cdédigo Civil de 2002. Ocorre que, antes do

julgamento histérico ocorrido no STF em maio de 2011, ja havia doutrina em sentido

130 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.482.

181 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.482.

132 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia - . 15% Ed, Sdo Paulo: Atlas, 2015,
p.473

133 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 142Ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2017, p.614

134 Enunciado de Sumula n°382 do STF. “A vida em comum sob o mesmo teto, more uxorio, ndo é
indispensavel a caracterizagdo do concubinato”. BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Disponivel em:
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/menuSumarioSumulas.asp?sumula=2488>. Acesso em: 19
de abr.2019.

135 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. JusBrasil.(STJ- REsp : 1459184 RS 2013/0372071-0,
Relator: Ministro MOURA RIBEIRO, Data de Publicagdo: DJ 18/09/2017). Disponivel em:
<https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/500021816/recurso-especial-resp-1459184-rs
20130372071-0>. Acesso em: 20 de abr. 2019.
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contrario a este requisito, tais como Paulo Nader e Maria Berenice Dias'3®. E nesta
senda a discusséo foi superada com o julgamento conjunto pelo Supremo, da ADF
n.132/RJ e da ADI n.4.277/DF. 137

Portanto, foi concedido ao art. 1.723 do Cdédigo Civil uma interpretacdo conforme a
Constituicdo Federal, para permissdo da constituicdo de unido estavel por pessoas
do mesmo sexo, cobrindo com o manto constitucional a tutela destas unides
faticas.'®® Conforme aponta de forma licida Berenice Dias “o argumento de que o
legislador constitucional imp6s a unido estavel o requisito da diversidade de sexo é
insuficiente para concluir que vinculos homoafetivos devam ser ignorados ou nao

possam ser protegidos”. 13°

Deste modo, ndo ha que se estabelecer diferenciacdo entre casais homossexuais e
heterossexuais para a configuracdo da unido estavel, haja vista o0 texto
constitucional trazer a tona no centro dos seus valores a dignidade humana, bem
como a intencdo de coibir quaisquer formas de discriminacdo, cabendo aqui uma
linha de interpretacdo conforme a Constituicdo, numa compreensdo de que 0s
valores postos na norma fundamental devem nortear o ordenamento juridico como

um todo. 140 141

A exigéncia da diversidade de sexos consiste em um requisito com liame a padrdes
morais de tempos remotos, independentemente da relacdo afetiva que se discuta

(heteroafetiva ou homoafetiva), o elemento da afetividade estara presente, sendo a

136 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 102 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.272-273.

137 EMENTA: 1. ARGUIQAO DE DESCUMPRIMENTO DE PRECEITO FUNDAMENTAL (ADPF).
PERDA PARCIAL DE OBJETO. RECEBIMENTO, NA PARTE REMANESCENTE, COMO A(;AO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE. UNIAO HOMOAFETIVA E SEU RECONHECIMENTO
COMO INSTITUTO JURIDICO. CONVERGENCIA DE OBJETOS ENTRE ACOES DE NATUREZA
ABSTRATA. JULGAMENTO CONJUNTO. Encampac¢éo dos fundamentos da ADPF n° 132-RJ pela
ADI n° 4.277-DF, com a finalidade de conferir “interpretagdo conforme a Constituicao” ao art. 1.723 do
Cddigo Civil. Atendimento das condi¢Ges da agdo. BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Disponivel
em:< http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628633>. Acesso em: 19
de abr.2019.

138 MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 92Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019. p.1.165.

139 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 102 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.273.

140 MADALENO, Rolf. Direito de Familia. 92ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019. p.1.169.

141BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Arguicdo de Descumprimento de Preceito
Fundamental(ADPF) n° 132 .Disponivel em:
<http://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=AC&docID=628633>. Acesso em: 19 de
abr.2019.
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interpretacdo literal'*? dos diplomas constitucionais e infraconstitucionais
incompativel com os valores: garantista, humanista, igualitario e promotor das
liberdades individuais. Sendo completamente possivel contemplar a unido
homoafetiva como relacdo familiar, em uma perspectiva unitaria e sistémica do
ordenamento juridico, sob a égide dos principios fundantes da dignidade humana,
da igualdade substancial, da nédo discriminacéo e do pluralismo familiar. De forma
oportuna e relevante o STF no julgamento conjunto (da ADF n.132/RJ e da ADI
n.4.277/DF ) adequou a intepretacdo da unido estavel no Texto Constitucional. 143 144
Portanto, apés manifestacdo oportuna da Suprema Corte é clara a ideia de que a
diversidade de sexos € requisito ja superado, sendo completamente possivel as

unides estaveis homoafetivas. 14°

No que diz respeito ao requisito da estabilidade, esta intimamente relacionada ao
carater ndo eventual, a relacdo que é prolongada no tempo, préprio da adjetivacéao
gue é dada a esta unido, que consiste em uma unido que €é estavel. Neste sentido,
cabe aqui referenciar também a durabilidade, j& que ndo se forma uma unido estavel
“‘de uma noite para um dia”, ha que se falar em uma durabilidade, claro, contudo,
afastando-se a todo tempo o ideal de exigéncia de lapso temporal minimo. Portanto,
0 escopo desse requisito é a verificacdo se perdura a unido por tempo suficiente a

estabilizar-se como entidade familiar. 146 147

A publicidade é a exigéncia de se dar um carater notério a relacéo, de forma a ser

conhecida no meio social em que habitam os conviventes. Desta forma, ndo é

142 Que consiste na interpretagdo ao “pé da letra”, conforme dispde o §3°, do art. 226, e o caput do
art. 1.723 do Cddigo Civil de 2002, que prevém nos seus respectivos dispositivos “a unido estavel
entre o homem e a mulher como entidade familiar”.

143 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.486.

144 AMATTO RODRIGUES, Patricia Matos. A Nova Concepcdo de Familia no Ordenamento
Juridico Brasileiro. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista Sintese Direito
de Familia. p.61.

145 JANNOTTI, Carolina de Castro; MELO DA MATTA, Ronaly Cajueiro de. Divisdo patrimonial nas
familias simultaneas e unifes estaveis poliafetivas. Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes.
Vol.17(set./out.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2016. Bimestral, p.95.

146 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.489.

147 AMATTO RODRIGUES, Patricia Matos. A Nova Concepcdo de Familia no Ordenamento
Juridico Brasileiro. Publicacdo periodica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista Sintese Direito
de Familia. p.59-60
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reconhecida a unido estavel que se mantém em sigilo, na clandestinidade, &

necessaria a apresentacdo a sociedade como se casados fossem. 148 149

No que se refere a este requisito da publicidade, Cristiano Chaves e Nelson
Rosenvald alertam no sentido de ndo ser necesséria a excessiva e desmedida
exposicao social, respeitando-se sempre a vida privada dos conviventes (garantia

constitucional, conforme art. 5°, XlIl, da Carta Maior). *>°

Ha que se falar ainda da continuidade, como requisito para configuracédo da relagédo
convivencial, em breves linhas, é considerada de forma a caracterizar uma relacao
sem interrup¢des, um relacionamento dotado de solidez, sem rupturas constantes e

quebra do elo entre os conviventes. 51

Ainda como requisito objetivo da unido estavel, tem-se a auséncia de impedimentos
matrimoniais, tendo em vista que conforme determinacgéo legal do art. 1.723, 81° do
Codex, h&a aplicacdo dos impedimentos matrimoniais (regulados na parte da
codificacdo que trata das relagcdes casamentarias) também as unifes estaveis, com
a ressalva do inciso VI, que proibe o matrimbnio das pessoas casadas, se houver
separacao judicial ou de fato. Isto, equivale a dizer, que encontrando-se casado,
mas separado de fato ou até mesmo separado judicialmente, € licito ao consorte
estabelecer com outrem uma relacdo afetiva de fato, que configure uma unido

convivencial. 152

Ademais, Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald alertam para o fato de que as
causas suspensivas ndo se aplicam as unifes estaveis, conforme registra o art.
1.723, 82° do CC/2002, o que pode gerar certa estranheza, no sentido de que,
agueles que casam em inobservancia as causas suspensivas ficam adstritos ao
regime da separacdo de bens, ao passo que os que constituem unido fatica, sob a

mesma condicdo, ndo sofrem esta restricdo quanto ao estatuto patrimonial. 153

148 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.491.

149 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 142Ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2017, p.620.

150 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.491.

151 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 142Ed. Sé&o
Paulo: Saraiva, 2017, p.621-622.

152 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.492.

153 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias, volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.493.
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Nesta seara, interpreta-se que a redacdo dada pelo art.1.723, 8§2°, do Codigo Civil
de 2002 é incongruente, uma vez que concede maior beneficio a unido estavel do
gue ao casamento, 0 mais apropriado seria a aplicagdo das causas suspensivas as
duas entidades familiares, consubstanciando o tratamento isondmico pretendido
pelo texto constitucional de 1988. Caso ndo busque essa igualdade, termina por
desestimular a constituicdo do matriménio perante a sociedade brasileira, 0 que néao
parece ser a intengdo do constituinte, tendo inclusive previsto no art. 226, 83° da

CF/88%* que a lei facilitara a converséo da unido estavel em casamento. 1°°

O objetivo de constituir familia ou o animo de constituir familia é um
pressuposto/requisito subjetivo para a configuracdo da unido estavel, requisito este
essencial, sendo o elemento que diferencia a unido convivencial de um namoro
prolongado, por exemplo.’®® Além dos demais requisitos objetivos,
supramencionados, faz-se necessario que haja entre os conviventes ndo apenas o
afeto, como a intencdo, o animo, de constituir uma entidade familiar, a chamada
affectio maritalis tem de estar presente para o0 enquadramento na relacéo

convivencial. 157

Percebe-se, portanto, a importancia do carater intencional de ambos os conviventes

para o encaixe nesta modalidade de entidade familiar.

Zeno Veloso aborda questdo de relevancia no tocante a unido estavel, ao afirmar
que as partes muitas vezes buscam criar uma unido estavel através de instrumento
contratual, até mesmo celebrando por escritura publica, tratando-se, pois, de erro
gravissimo. Ele aponta que o contrato ndo tem o poder de constituir uma unido
estavel, o que esse contrato pode servir é de meio de prova, contendo o testemunho
de intengdo das partes, mencionando o atendimento aos requisitos presentes no

artigo 1.723 do Caddigo Civil de 2002, podendo as partes estabelecerem 0s seus

154 § 3° Para efeito da protecéo do Estado, é reconhecida a uniéo estavel entre o homem e a mulher
como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento. BRASIL. CODIGO CIVIL
DE 2002. Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>. Acesso em:
13 de maio de 2019.

1% FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias, volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.533.

156 AMATTO RODRIGUES, Patricia Matos. A Nova Concepcdo de Familia no Ordenamento
Juridico Brasileiro. Publicag&o periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun./jul.2013. Revista Sintese Direito
de Familia. p.58.

157 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 142Ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2017, p.615-616.
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direitos e deveres (enquadrados nos limites da autonomia privada) e a escolha de

um regime de bens que seja diverso do regime legal supletivo de vontade.'>®

O mesmo entendimento compartilha Silvio Venosa, aduzindo que essa situagéo
fatica ndo esta atrelada a existéncia de contrato, por ser a unido dos conviventes um
fendbmeno de fato e ndo de direito, pode ser firmado antes e durante a convivéncia,
podendo ser alterado até mesmo na constancia da unido, o instrumento contratual

serd a forma pela qual o casal regulamenta tal relacéo fatica. 15°

Portanto, por ser uma unido de fato ela ndo é criada através de um contrato, haja
vista que é a unido estavel (situacdo fatica) o objeto principal e o contrato objeto
acessorio, o contrato apenas visa regular uma unido fatica existente, sendo o
referido instrumento um meio pelo qual as partes declaram estar diante daqueles
requisitos, demonstrando a intengdo de constituirem tal entidade familiar. 10 O
mencionado negocio juridico € relevante para declaracdo do animus das partes,

sendo meio de prova importante para a analise do juizo no caso concreto.

Impende destacar, uma problemética da unido estavel, justamente por ser situacao
de fato, que é a dificuldade de identificar o momento temporal do seu inicio.6?
Sendo, esta circunstancia ensejadora de inseguranca juridica, e que por vezes
resulta em conflitos no poder judiciario, quando do ajuizamento de acfes que visam
o reconhecimento e dissolucdo da unido convivencial. Isto, pois, o inicio da referida
unido determinara a producdo de efeitos patrimoniais, desencadeando por vezes
dificuldades para delinear bens sujeitos a partilha ou ndo. 162

Trata-se de uma situagcdo que pode ser sanada, quando da existéncia do registro da
unido estavel no Livro “E” do Registro Civil, tornando cognoscivel (possivel de

conhecer) tal relacdo fatica, exalando efeito erga omnes (efeito juridico contra

158 VELOSO, Zeno. Separacao obrigatéria de bens — controvérsias — doagcdo entre conjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.25.

159 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia - . 152 ed, S&o Paulo: Atlas, 2015,
p.474.

160 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, JusPodivm, 2018, p.520.

161 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia - . 152 ed, S&o Paulo: Atlas, 2015,
p.394.

162 BRASIL Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul. Apelacao Civel n°70063803829, 82C. Civ.,
Rel. José Pedro de Oliveira Eckert. DJE. 23.04.2015. Disponivel em:
http://www.tjrs.jus.br/busca/search?q=AC+70063803829&proxystylesheet=tjrs_index&client=tjrs_inde
x&filter=0&getfields=*&aba=juris&entsp=a__ politica-site&wc=200&wc_mc=1&oe=UTF-8&ie=UTF-
8&ud=1&sort=date%3AD%3AS%3Ad1&as_gj=&site=ementario&as_epg=&as_og=&as_eq=&as_q=+#
main_res_juris. Acesso em: 12 de maio 2019.
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todos).162 Haja vista, que nesta situacdo confere-se ao juizo, e a toda sociedade,
meio probatorio para apreciar quando do inicio da unido, mas mesmo assim, sem
tanta precisédo, ja que, conforme dito alhures, por ser situacdo de fato, € imposta de

modo cogente, sendo plenamente possivel ter iniciado antes mesmo do seu registro.

Portanto, € uma situacdo que permeia as relacbes de unido estavel, dai surgir a
sugestdo de que atento ao desenvolvimento da relacdo amorosa, e diante de
circunstancias relacionadas a aquisi¢cao de bens (por um ou por ambos os individuos
da relagdo), caso ndo seja desejavel comunicar patrimoénio, deve-se celebrar
contrato de convivéncia, optando pelo regime da separacdo convencional de bens,
evitando maiores percalcos em uma eventual dissolucdo, ja que os referidos
patrimonios adquiridos na constancia da unido poderdo ser alvo de uma eventual

disputa em partilha de bens.

Vistos os requisitos objetivos e subjetivos para a configuracdo da unido estavel, sera
agui analisada uma breve mencéo ao requisito temporal, que em outros tempos teve

grande relevo para definicdo da relagcao convivencial.
4.2.1. Harequisito temporal?

Apoés o advento da Constituicdo Federal de 1988, que inaugurou a previsao da unido
convivencial em sede familiarista, diplomas legislativos infraconstitucionais vieram a
regulamentar o que previsto no art. 226, 83°, da referida Carta Magna. Prima facie,
com a edicdo da lei 8.971/94, que trouxe regulacdo dos companheiros no tocante
aos alimentos e a sucesséo, ainda previu como requisitos: serem solteiros, vilvos ou
divorciados e o requisito temporal de convivéncia por no minimo cinco anos (ou a

existéncia de prole — para que fosse dispensado o referido requisito temporal). 164

Ocorre que, em virtude do incabivel requisito temporal, bem como a sua
incongruéncia para a configuracdo da unido fatica, em 1996, outro diploma
legislativo infraconstitucional também veio a regular a unido estavel, eliminou os

requisitos supramencionados, passando a explanar a unido estavel tal como

163 HABER NETO, Jorge Rachid. A cognoscibilidade do registro da unido estavel no registro civil
e a averbacdo no album imobiliario como atos definidores da boa-fé objetiva do companheiro
ndo anuente na fianca. In: JUNIOR, Izaias Gomes Ferro(Coord.). O Registro Civil das Pessoas
Naturais — Novos Estudos. Salvador: Juspodivm, 2017, p. 328-329.

164 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.468.
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conhecemos hoje'®. Ou seja, vetou o requisito temporal, estabelecendo-a como
uma unido fatica de convivéncia publica, duradoura, continua e com o objetivo de

constituicdo de familia, conforme abordagem feita alhures. 166
4.3. DO NAMORO SIMPLES AO NAMORO QUALIFICADO

O contrato de namoro €é algo de enorme discussao no ambito juridico, tratando-se de
tema polémico, que suscita o levantamento de um emaranhado de teses sobre o seu

cabimento ou descabimento. 167

ApOs a regulamentacdo da unido estavel, com a definicdo dos seus requisitos e com
a visualizacdo de todos os seus reflexos em uma eventual dissolugcédo, casais de
namorados passaram a uma situacao de inseguranca no que diz respeito aos efeitos
patrimoniais decorrentes de uma relacdo convivencial. %8 Haja vista que, o
enquadramento em uma unido estavel suscitaria efeitos tais como regime de bens,

sucessdo e até mesmo o cabimento de pedido de alimentos. 169

Neste sentido, utilizaram de mecanismo juridico denominado de “contrato de
namoro”, com o intuito de afastar a unido estavel, assumindo entre si uma auséncia
de comprometimento reciproco e a incomunicabilidade do patriménio presente e

futuro, evitando assim problemas patrimoniais. 17°

E certo que, ndo é todo e qualquer namoro que configurard a unido estavel de
imediato, mas com o desenvolvimento das rela¢des afetivas, com o prolongamento e
amadurecimento dos afetos, podem surgir alegagdes por parte do interessado em
obter proveito econdémico, de cumprir com todos os requisitos para a relacédo

convivencial, inclusive com o animus de constituir familia que € o principal elemento

165 Conforme redag&o do art. 1.723 do Cédigo Civil. “E reconhecida como entidade familiar a unido
estavel entre o homem e a mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e
estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia”. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel
em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/LEIS/2002/L10406.htm>. Acesso em: 16 de abr. de 2019.

166 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.468.

167 ORTOLAN, Angélica Aparecida; COPATTI, Livia Copelli. O Contrato de Namoro no
Ordenamento Juridico Brasileiro. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 19, n.109, ago./set. 2018.
Revista Sintese Direito de Familia. p.35.

168  ORTOLAN, Angélica Aparecida; COPATTI, Livia Copelli. O Contrato de Namoro no
Ordenamento Juridico Brasileiro. Publicagdo periédica, Bimestral, v. 19, n.109, ago./set. 2018.
Revista Sintese Direito de Familia. p.41.

160 VELOSO, Zeno. E Namoro ou Unido Estavel?. IBDFAM. Disponivel em:
<http://www.ibdfam.org.br/noticias/6060/%C3%89+Namoro+ou+Uni%C3%A30+Est%C3%Alvel%3F>.
Acesso em: 21 de abr.2019.

170 FIGUEIREDO, Luciano Lima. A Autonomia Privada nas Rela¢gdes Familiares: O Cerceamento
do Direito ao Namoro. Revista Direito UNIFACS. Salvador, n.158, 2013, p.1-25.
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diferenciador de uma unido estavel para um namoro, ja que tal elemento encontra-se

ausente nas relacdes entre namorados. 7%

Outrossim, alguns autores apresentam a tese da invalidade do contrato de namoro
no ordenamento juridico nacional, sustentando a tese de que a unido estavel € um
fato juridico, que se for caracterizado(isto €, houver o perfeito encaixe dos seus
requisitos subjetivos e objetivos) ndo ha como afasta-la. Ao passo que, também
sendo a unido estavel entidade familiar - consagrada pelo texto constitucional e pelo
CC/2002 - dotada de normas cogentes, de ordem publica, a mera manifestacao das
partes em disposicdo contratual ndo € possivel (pela indisponibilidade das normas
cogentes), sendo imperiosa a vontade da lei.!”? Logo, classificam esses contratos
como nulos. Compartilham desse entendimento Silvio de Salvo Venosa'’”® e Pablo
Stolze Gagliano. 74

Maxima vénia levantar-se-4 nesse trabalho a bandeira no sentido da relevancia
desses negaqcios juridicos como meio de prova para a inexisténcia de unido estavel,
haja vista consagrar o animus do casal, de forma documentada, sendo a referida

intencdo meio probatdrio indicativo das pretensdes deste. 17°

Contudo, ha de se concordar em uma especifica parte com o0s autores acima, no
sentido de que uma vez verificado no plano real o cumprimento dos requisitos da
unido fatica, de fato, afasta-se de todo modo (mesmo que manifestada intencéo
anteriormente) o enquadramento como namoro (qualquer que seja o seu nivel —
simples ou qualificado). Mas o entendimento defendido aqui — e ai reside notavel
diferenciacdo - é pela ineficacia deste negocio juridico (uma vez que sejam
encontrados os requisitos legais da unido convivencial), e ndo a sua invalidade, no

entender de que em face da realidade social observada, aquilo que foi documentado

171 ALMEIDA, Felipe Cunha de. O Superior Tribunal de Justica e a Tese do Namoro Qualificado:
Afastando a Hipotese de Unido Estavel. Publicacdo periédica, Bimestral, v. 17, n.98, out./nov.
2016. Revista Sintese Direito de Familia. p.22.

172 PINHEIRO, Raphael Fernando. “Namorar com Contrato?”A Validade Juridica dos Contratos
de Namoro. Publicagao periédica, Bimestral, v. 19, n.109, ago./set. 2018. Revista Sintese Direito de
Familia. p.60.

173 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia - . 152 ed, S&do Paulo: Atlas, 2015,
p.474.

174GAGLIANO, Pablo Stolze. Contrato de namoro. Jus Navigandi. Disponivel
em:<https://jus.com.br/artigos/8319/contrato-de-namoro>. Acesso em: 21 de abr.2019.

175 ORTOLAN, Angélica Aparecida; COPATTI, Livia Copelli. O Contrato de Namoro no
Ordenamento Juridico Brasileiro. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 19, n.109, ago./set. 2018.
Revista Sintese Direito de Familia. p.44.
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com a intencdo das partes ndo produziria efeitos juridicos, mesmo tendo sido

existente e valido, logo, esvazia-se tal instrumento no plano da eficacia. 7®

Com isto se quer dizer que, se reconhece a importante figura dos contratos de
namoro, sendo estes de notével relevancia para a consagracdo da autonomia
privada no ambito das relacdes afetivas, em que os individuos procuram obter um
relacionamento sem efeitos patrimoniais. Todavia, entende-se que enquanto nao
houver uma regulamentacéo juridica dos referidos contratos (prevendo a sua forma,
0S seus requisitos e efeitos), considera-se que uma vez configurada a unido fatica
(por seus requisitos legais serem cogentes), esses contratos servirdo apenas como
meio de prova para afastar-se o animo de constituir familia, destarte, afastando a

unido estavel, em virtude da caréncia do animus subjetivo.

Para tanto, o instrumento contratual seria avaliado pelo érgao jurisdicional diante do
caso concreto, para proferir o enquadramento da relacdo amorosa em unido estavel,
ou, em namoro. Caso o0 contrato de namoro ndo seja considerado no julgamento,

deixara de produzir efeitos naguela situacao concreta.

Luciano Lima Figueiredo pugna pelo reconhecimento do contrato de namoro,
assentando pela nédo configuracdo de modo cogente da unido estavel quando
houvesse manifestacdo expressa em sentido contrario, questionando a publicizacéo

das relacdes afetivas. 77

Na mesma linha de inteleccao, aduzem Jordana Maria Mathias dos Reis e José Luiz
Gavido de Almeida, que compartiham do entendimento de que o contrato de

namoro é viavel, sendo uma modalidade de contrato atipico. 178

Mesmo estando de acordo com o movimento da valorizacdo da autonomia privada
no ambito do direito privado, notadamente, com apoio ao direito de familia minimo,
consoante exposto em capitulo introdutorio, e até mesmo entendendo a coeréncia
nas fundamentagbes do contrato de namoro. Excepcionalmente, ndo é acolhida a

tese de que as partes poderiam dispor sobre a configuragdo da unido estavel,

176 ORTOLAN, Angélica Aparecida; COPATTI, Livia Copelli. O Contrato de Namoro no
Ordenamento Juridico Brasileiro. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 19, n.109, ago./set. 2018.
Revista Sintese Direito de Familia. p.44.

177 FIGUEIREDO, Luciano Lima. A Autonomia Privada nas Relacdes Familiares: O Cerceamento do
Direito ao Namoro. Revista Direito UNIFACS. Salvador, n.158, 2013, p.1-25.

178 REIS, Jordana Maria dos; ALMEIDA, José Luiz Gavido de. Contrato de namoro. Revista de
Direito Privado. vol.93. ano 19. Sao Paulo: Ed. RT, setembro 2018, p.55-76.
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sobretudo pelo fundamento desta ser situacéo de fato, em que se observados todos

0S requisitos postos no ordenamento civil, restaria por ineficaz o pacto de namoro.*”®

Demonstrada a posicao do autor deste trabalho no que se refere ao contrato de
namoro, passa-se a observar aqui uma diferenciagcédo ndo tanto divulgada no ambito
académico, apesar de relevante para discussdes no ambito do judiciario. Isto é, a
diferenciacdo existente entre o namoro simples, o namoro qualificado e a unido

estavel.

O namoro simples consiste em “um relacionamento aberto, as escondidas ou sem
compromisso”. ¥ Pode-se dizer que o cerne deste é o descompromisso, ndo
assumindo feicdo de relacionamento sério, no linguajar moderno intitulado como
“‘meras ficadas”, isto é, trocas de experiéncias iniciais (sejam sexuais, de ideias e
planos individuais), sendo o compartilhamento de afetos ocasional, sem grau de
envolvimento e comprometimento. E possivel até se dizer, que nos dias atuais a
maioria dos relacionamentos passam por esta fase inicial, que podera avancar em

outras etapas, ou se exaurir neste estagio.

Ja quanto o namoro qualificado, Maria Cabral assim define: “é¢ aquele com
convivéncia continua e sdlida perante a sociedade”, tendo muita semelhanca com a
unido convivencial, gozando dos requisitos objetivos desta ultima (quais sejam:
auséncia de impedimentos matrimoniais, convivéncia duradoura, puUblica e

continua).18!

Portanto, o0 namoro como relacdo amorosa informal que é, ndo possui o0 requisito
essencial para definicdo da unido estavel, qual seja, a affectio maritalis, que € o
objetivo de constituir familia, sendo uma etapa que em alguns relacionamentos
antecedem a unido estavel e o casamento, ou, até mesmo sendo possivel que
algumas relagbes amorosas nem alcancem as referidas entidades familiares,
predominando proje¢bes apenas no intuito de namorar, reinando a liberdade e

individualidade dos envolvidos perante o outro, sem 0 estabelecimento daqueles

179 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102 Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.522-523.

180 CABRAL, Maria. Namoro Simples, Namoro Qualificado e Unido Estavel: o Requisito
Subjetivo de Constituir Familia. Publicacdo periédica, Bimestral, v.17, n.98, out./nov.2016. Revista
Sintese Direito de Familia, p.26-27.

181 CABRAL, Maria. Namoro Simples, Namoro Qualificado e Unido Estavel: o Requisito
Subjetivo de Constituir Familia. Publicacdo periédica, Bimestral, v.17, n.98, out./nov.2016. Revista
Sintese Direito de Familia, p.26-27.
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direitos e deveres previstos no ordenamento juridico (para o matriménio e para uniao
estavel), jd& que o namoro situa-se na realidade dos fatos, ainda ndo havendo
preocupacio do legislador em regular tal fato da vida. E importante reconhecer a
linha ténue entre o namoro qualificado e a unido estavel, sendo papel relevante do
julgador a afericdo das circunstancias no caso concreto, tendo por base os requisitos

conferidos para um e para outro. 82

Ha ainda uma complementa¢édo no que diz respeito ao namoro qualificado, de forma
a nao atribui-lo uma quantidade de anos, podendo perdurar por décadas, desde que
inexista entre os individuos a intencdo de constituir familia. Ja que enquanto néo
atingir-se tal finalidade, ndo ha como se falar em unido estavel, constituindo téao
somente relacdo entre namorados. Compartilhando afetos e compromissados entre
si, ja que a base de um namoro qualificado € mais sélida, mas ndo presente o

animus referido. 183

Relevante para o0 objeto de pesquisa aqui tracado, € que por ndo constituir entidade
familiar, o namoro ndo gera efeitos patrimoniais, predominando a auséncia de
vinculo patrimonial. *¥* Sendo figura de papel relevante para aqueles que buscam a
comunhdo de afetos e ndo a comunhdo patrimonial, uma vez que nao sendo
caracterizada entidade familiar, ndo ha que se falar em regime de bens, logo, a
omissao dos individuos ndo gera para nenhum deles a comunh&o dos bens (como

ocorre com o matriménio e a unido estavel nos dias atuais). 18

No que diz respeito ao debate quanto ao namoro e a uniao estavel, é relevante fazer
mencdo acerca da tese acolhida pelo STJ, quando do julgamento sobre situacao
qgue discutia em torno do pedido de reconhecimento e dissolu¢cdo de unido estavel
anterior ao casamento. Haja vista que o que ficou caracterizado no REsp
1454643/RJ foi o namoro qualificado, utilizando-se como critério justamente o &nimo

182 CABRAL, Maria. Namoro Simples, Namoro Qualificado e Unido Estavel: o Requisito
Subjetivo de Constituir Familia. Publicacdo periédica, Bimestral, v.17, n.98, out./nov.2016. Revista
Sintese Direito de Familia, p.26-27.

183 SATIL, Priscila de Aradjo. Diferenciacdo entre Namoro Qualificado e Uni&o Estavel. Publicacéo
periddica, Bimestral, v.17, n.98, out./nov.2016. Revista Sintese Direito de Familia, p.28-29.

184 SATIL, Priscila de Aradjo. Diferenciacdo entre Namoro Qualificado e Unido Estéavel.
Publicacéo periddica, Bimestral, v.17, n.98, out./nov.2016. Revista Sintese Direito de Familia, p.29.

185 SOUSA, Laura Zuppo de. Estudo sobre a validade do contrato de namoro. Revista IBDFAM:
Familia e Sucess8es. Vol.32(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2019. Bimestral, p.50-51.
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de constituir familia como parametro diferenciador da unido estavel e o namoro,

restando afastada a configuragdo na mencionada entidade familiar.18®

Deste modo, em razédo da linha ténue existente na distincdo entre o namoro e a
unido estavel, pontua Paulo L6bo que a zona cinzenta encontra-se no seguinte
ponto, a constituicdo do casamento é indiscutivel, todavia, a unido estavel para
constituir-se depende da realizacdo de alguns fatores, que muitas das vezes
apresentam-se imprecisos, dificultando identificar o momento da sua constituicdo.8’
A mencionada questdo da imprecisdo atinente a unido estavel gera inumeras
discussbes perante o judiciario no que se refere ao enquadramento do
relacionamento, isto €, se componente de relacdo familiar convivencial, ou se
adjetivado como namoro, situado no ambito apenas dos fatos sem ocasionar efeitos
juridicos proprios do direito das familias.’® Com esse raciocinio, chega-se ao
desfecho de que no tocante a mencionada diferenciacdo, ainda ha muito que se
amadurecer na legislacao civil brasileira, o que faz com que os componentes das
relacbes amorosas (seja de namoro, seja da unido estavel) estejam a margem da
inseguranca juridica(ocasionada pela legislacdo) e do juizo de valor proferido por

magistrados, nos conflitos que chegam até os mesmos.

186 AL MEIDA, Felipe Cunha de. O Superior Tribunal de Justica e a Tese do Namoro Qualificado:
Afastando a Hip6tese de Unido Estavel. Publicacdo periédica, Bimestral, v. 17, n.98, out./nov.
2016. Revista Sintese Direito de Familia. p.22.

187 LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 175-176.

188 L OBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 175-176.
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5. REGIME DE BENS

Elemento intrinseco ao recorte feito por este trabalho encontra-se o tema do regime
de bens (objeto do presente capitulo), o qual esta intimamente relacionado a
sugestdo legislativa que aqui se propfe. Neste contexto, buscar-se-4 tecer
consideracdes a respeito do tema, para que adiante, em capitulo cerne da pesquisa
delineada, possam ser discutidas as questdes as quais esse trabalho se dispbe a

desenvolver.

Sabe-se que desde o inicio de uma relacdo conjugal (seja tal relacdo pelo
casamento, seja pela unido estavel) passa a incidir o regime de bens, entendido
como “o conjunto de normas que regulam as relagdes patrimoniais do casal durante

a vida em comum, como se observa no 81° do art. 1.639 do CC/2002”. 189 190

Nos dizeres de Rolf Madaleno, tem-se que:

Todo casamento e todo contrato tacito ou escrito de convivéncia tem um
regime econémico de bens, constituido de um conjunto de regras que
delimitam os interesses patrimoniais derivados do matriménio e da uniéo
estavel, tanto nas relacdes internas dos cbnjuges e conviventes, como em
suas relacdes externas para com terceiros. 1°1

Disto, conclui-se, ndo ser possivel o estabelecimento de qualquer desses vinculos
afetivos, quais sejam, casamento e unido estavel, e almejarem os participantes de
tais vinculos furtarem-se aos efeitos patrimoniais desta unido, haja vista ser um
efeito imediato advindo do estabelecimento destas relacfes, sendo obrigatéria a
imposi¢cdo de um regime patrimonial a regular tais interagbes afetivas. Até mesmo
porque a definicdo deste estatuto patrimonial € de suma importancia para as
relacbes dos consortes entre si, bem como para as relacbes econdmicas

estabelecidas com terceiros.

Maria Helena Diniz conceitua o regime de bens como:

O conjunto de normas aplicaveis as relacbes e interesses econdmicos
resultantes do casamento. E constituido, portanto, por normas que regem
relagBes patrimoniais entre marido e mulher, durante o matrimdnio. Consiste

189 CAMPOS, Aline Fran¢a; BERLINI, Luciana Fernandes. A dissolucéo de sociedade conjugal e 0
direito societario: a partilha que envolve quotas de sociedade limitada. Revista de Direito
Privado. vol.80. ano 18. S&o Paulo: Ed. RT, agosto 2017, p.152.

190 Art. 1.639. E licito aos nubentes, antes de celebrado o casamento, estipular, quanto aos seus
bens, o que lhes aprouver. § 12 O regime de bens entre os cbnjuges comeca a vigorar desde a data
do casamento. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 28 de out. de 2018.

191 MADALENO, Rolf. A improbidade conjugal na partilha de bens. Revista IBDFAM: Familia e
Sucessodes. Vol.23(set/out.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral, p.11.
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nas disposicdes normativas aplicaveis a sociedade conjugal no que
concerne aos Sseus interesses pecuniarios. 192

Desta forma, resta ratificado, e sedimentado, tal entendimento, qual seja, a
interpretacdo de que ndo existe sociedade conjugal sem regéncia de regime de
bens, sendo este elemento intrinseco a relacdo conjugal. Portanto, tem-se que “todo
matrimonio estd submetido a um determinado regime de bens como forma de

disciplina das suas multiplas consequéncias econdémicas”. 1%

Ampliando esta definicdo, estende-se que além do matriménio (a relacéo
casamentaria), tem-se o0 regime de bens também na unido estavel. J4 que com o
advento da Carta Magna de 1988 a mencionada unidao passou a ser considerada
como relagdo familiar legitima perante o nosso ordenamento juridico, e como tal

possui disciplina patrimonial. 194

No que se refere a unido estavel nota-se um regime patrimonial semelhante ao do
casamento, ao passo que 0os companheiros poderdo escolher o regime de bens que
vigorara na unido estavel através do instrumento denominado de contrato de
convivéncia. 1% Tal direito de escolha do regime de bens ocorre desde que néo haja
0 enquadramento no regime impositivo da separacao obrigatoria de bens, em que &
fulminada a vontade das partes para viger o que preconizado no art. 1.641 do
Caodigo Civil. 196

E relevante expor aqui a questdo do inicio dos efeitos deste estatuto patrimonial, até
porque a depender do regime de bens adotado na relacdo convivencial ou
matrimonial, se estabelecera os parametros envolvidos para comunica¢cdo ou ndo de
algum patriménio. E consoante as licdes da professora Maria Berenice Dias, “o
regime de bens comeca a vigorar na data das nupcias (CC 1.639, 81°) e cessa com
o fim da convivéncia”.’®’ Ocorre que, apesar da relevante definicdo da autora, data

vénia, expde-se aqui que nao ha nupcias na unido estavel, sendo que nesta relagéo

192 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 262Ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2011, p.169.

193 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6. 72
Ed. S&o Paulo: Atlas, 2015, p.267.

194 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.267.

9MIRANDA, Verdnica Rodrigues. Familia: as Novas Entidades Familiares Advindas da
Constituicdo Federal de 1988. Publicacdo periddica, Bimestral, v. 15, n.78, jun/jul.2013. Revista
Sintese Direito de Familia. p.30-31.

196 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 752.

197 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, S&do Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.319.
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convivencial os efeitos dos regimes de bens passam a proferir efeitos a partir da

configuracdo da unido estavel.

Deste modo, consubstancia-se a ideia de que o regime de bens é uma regulacéo
patrimonial que impde-se aos consortes e aos conviventes, sendo necessaria a

definicdo do plano econdmico nas referidas relacdes familiares.1%®

5.1. OS REGIMES PREVISTOS NA CODIFICACAO DE 2002

O codigo civil de 2002 trouxe a previsdo de quatro modelos de regime de bens,
sendo eles: i) o regime da comunh&o universal de bens; ii) o regime da comunhao
parcial de bens; iii) o regime da participacao final nos aquestos; iv) o regime da

separacéo de bens.®®

O regime de bens adotado constitui verdadeiro estatuto patrimonial a reger as
relacbes entre os coOnjuges/companheiros, tendo como objetivo regulamentar os

aspectos patrimoniais da respectiva unido conjugal. 2%°

Conforme explana Paulo Lébo:

O regime aplicavel a cada unido conjugal depende de escolha ou escolhas
feitas pelos nubentes, podendo ser um conjunto de estipulagbes
convencionais e de normas cogentes, ou apenas de normas legais, quando
néo for exercida a escolha.

A liberdade de estruturacdo do regime de bens, para os nubentes é total.
N&o impbs a lei a contengdo da escolha apenas a um dos tipos previstos.
Podem fundir tipos, com elementos ou partes de cada um; podem modificar
ou repelir normas de determinado tipo escolhido, restringindo ou ampliando
seus efeitos; podem até criar outro regime ndo previsto na lei, desde que
ndo constitua expropriacdo disfarcada de bens por um contra outro, ou
ameaca a crédito de terceiro, ou fraude a lei, ou contrariedade aos bons
costumes. 201

Portanto, € possivel o estabelecimento de um regime de bens misto (com parcelas
das regras de cada qual), isto ocorre no tocante as normas dispositivas dos regimes
de bens, com a ressalva de que as normas gerais aplicaveis a todos os regimes de
bens (previstas nos arts. 1.639 a 1.657 do Codigo Civil) ndo podem ser derrogadas

pelos consortes, em virtude do seu carater cogente. 202

198 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. Direito civil: direito de familia, vol. 5.
182Ed., S&o Paulo: Saraiva, 2013. p.161-162.

199 CAMPQOS, Aline Franca; BERLINI, Luciana Fernandes. A dissolucdo de sociedade conjugal e o
direito societario: a partilha que envolve quotas de sociedade limitada. Revista de Direito
Privado. vol.80. ano 18. S&o Paulo: Ed. RT, agosto 2017, p.153.

200 | OGBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 319.

201 | OBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 319.

202 | OBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 319.
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Acerca dos regimes de bens, seja 0 da comunhdo total ou parcial, a lei traz
regulacbes e ressalvas de quando haverda a comunicacdo de alguns bens ou
direitos. Sendo importante salientar que, em regra, 0S nubentes e conviventes
possuem a liberdade na escolha do referido estatuto patrimonial, podendo fundir

tipos, desde que néo proponham fraude a lei ou aos direitos de terceiros. 293
5.2. O REGIME LEGAL SUPLETIVO

Desse modo, dentre os quatro regimes de bens indicados pelo Codigo Civil de
200224, o ordenamento juridico patrio resolveu por escolher um modelo padrdo a
ser seguido pelos consortes, tanto nas relacdes matrimoniais, como nas relacoes
convivenciais. E o regime escolhido pelo legislador brasileiro foi o da comunhéo
parcial, como também foi o regime escolhido nos seguintes paises: Alemanha, Italia,
Portugal e Espanha. 2%

No que diz respeito a nomenclatura regime legal, ha que se fazer breve
consideracdo, posta por Pontes de Miranda citado por Paulo Lébo, ao esclarecer

que ha duas espécies de regime legal:

“(...) regime legal dispositivo, isto é, estabelecido por lei para o caso de
completa ou de insuficiente expressédo da vontade das partes, de modo que
o modelo da lei significa convencado técita; regime legal obrigatério, ou,
melhor, cogente, em que a lei impde as normas sobre os bens, ainda que os
nubentes tenham querido, no pacto antenupcial, outra coisa”. 206

Insta salientar que, Pontes de Miranda faz mencdo nas consideracdes acima ao
regime da separacdo obrigatoria de bens (também dito, regime da separacéo legal
de bens), neste, a lei impde de modo cogente a aplicacdo das regras da separagao
total de modo sancionador, em virtude do quanto previsto no art. 1.641 do Cdédigo
Civil de 2002(que sera debatido no préximo capitulo, em topico que tratard do
referido regime legal obrigatério). O presente topico versa sobre o denominado
regime legal dispositivo, consoante as licbes postas, € aquele no qual as partes nao
exercem o elemento volitivo, destarte, vigera a comunhdo parcial como estatuto
patrimonial a reger a relacdo constituida, isto, porque ndo é possivel uma relagédo

casamentaria ou convivencial com auséncia de regime patrimonial.

203 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 753.

204 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de Direito Privado. vol.72. ano 17. p.161. Sdo
Paulo: Ed. RT, dez.2016, p.161.

205 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.307.

206 DE MIRANDA, Pontes apud LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva,
p. 319.
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Como ja dito alhures, o regime de bens escolhido nas relacbes casamentarias
consiste em um procedimento solene, formal, com o devido rigor formalista préprio
do casamento, isto &, nos ditos populares “de papel passado”’. Deste modo, é na
fase da habilitacdo (formalidade do casamento) que ocorre a manifestacdo de
vontade dos nubentes para a escolha do regime de bens. Todavia, nem sempre 0s
nubentes expressam as suas vontades reais, deixando a cargo do Estado a escolha
do estatuto patrimonial, e pela determinacdo da regra patria, na omissao dos
nubentes rege-se o casamento pela comunhdo parcial de bens, aplicando-se tal

modelo patrimonial também as relagGes de unido estavel. 27

Portanto, no siléncio das partes implica na adocédo do regime da comunhéo parcial
de bens. 2% Conforme preconizado no art. 16402%°, caput, e no art. 1.725%1°, caput,
do CC/2002.

Ocorre que, em grande parte das relacdes o regime da comunh&o parcial de bens é
adotado com total desconhecimento das partes, sem ao menos terem informacdes
dos efeitos patrimoniais que serdo causados pela adocdo do referido modelo.
Segundo Arnoldo Wald e Priscila M.P. Corréa da Fonseca, o regime legal da
comunhao de bens é o mais utilizado entre os brasileiros, “muitas vezes por falta de

conhecimento ou comodidade dos noivos”. 211

Apontam ainda, que:

O brasileiro, independentemente do nivel econémico e cultural, desconhece
a possibilidade de opcdo acerca do regime de bens por ocasido do
casamento. Outros, mesmo sabedores da faculdade, ndo a exercem
devidos aos custos da lavratura da escritura publica do pacto antenupcial.?12

Nestes termos, ha que se falar ainda de uma dificuldade imposta pelo legislador no

momento de escolher regime de bens diverso do regime legal. Tendo em vista que,

207 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, Sao Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.267.

208 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 752.

209Art. 1.640. Nao havendo convencgéo, ou sendo ela nula ou ineficaz, vigorard, quanto aos bens entre
os cdnjuges, o regime da comunhdo parcial. BRASIL. Codigo Civil de 2002. Disponivel em:
Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao>. Acesso em: 03 de mar.
20109.

210 Art. 1.725. Na uniao estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relacdes
patrimoniais, no que couber, o regime da comunhao parcial de bens. BRASIL. Cddigo Civil de 2002.
Disponivel em: Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao>. Acesso em:
03 de mar. 2019.

211 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. Direito civil: direito de familia, vol. 5.
182Ed., S&o Paulo: Saraiva, 2013. p.162-163.

212 \WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. Direito civil: direito de familia, vol. 5.
182Ed., S&o Paulo: Saraiva, 2013. p.162-163.
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caso 0 consorte deseje optar por outro estatuto patrimonial, que ndo o regime base
(também denominado supletivo), € necessaria a lavratura de escritura publica, para
a elaboracao do pacto antenupcial, perante o tabelionato de notas, para o posterior
registro perante o cartério de registro de imoveis, isto € o que ocorre no matriménio.
Ja que nas relacdes convivenciais a medida cabivel é o contrato escrito, conforme

esclarecimentos detalhados que serdo feitos mais adiante. 213 214

Trata-se, pois, de claro estimulo do legislador a adocdo do regime da comunh&o
parcial de bens, sobretudo nas relagbes casamentarias, que demandam o referido
tramite burocratico. O que faz com que os contraentes, diante dos empecilhos
postos para adocdo de regime diferente do legal dispositivo, optem por reger as
suas relagcbes pela comunhdo parcial dos bens, sem ao menos terem
conhecimentos dos seus plenos efeitos. Muitas vezes comunicam patrimonios de
forma involuntaria, sem terem a nocdo do quanto regulado no seu regime

patrimonial.

A critica, neste ponto, e que fundamenta as alegacdes postas no cerne deste
trabalho, parte de uma premissa de que ndo é o ideal comunicar patriménio sem a
manifestacdo de vontade escrita das partes componentes do nucleo familiar
formado. Posto isso, em momentos oportunos tal fundamentacdo sera reiterada,

perquirindo a sugestéao legislativa que aqui propde.

5.2.1. O regime legal supletivo de vontade na atualidade e a sua evolugao

histérica no ordenamento civil brasileiro

Ab initio, faz-se aqui um escorco histérico acerca da comunhdo de bens no
ordenamento civil brasileiro, para adiante avancar sobre a problemética a qual
remete este trabalho académico. A digressédo aqui feita traz a evolucdo do sistema
juridico no tocante ao regime de bens legal/supletivo de vontade. Deste modo,

indica-se que as Ordenacdes Filipinas fizeram referéncia a carta de ametade, que

213 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de Direito Privado. vol.72. ano 17. p.161. Sdo
Paulo: Ed. RT, dez.2016, p.161.

214 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.307.
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aplicar-se-ia a todos os matriménios celebrados nos reinos e senhorios.

Ressalvando a aplicacéo de regime de bens diverso, acordado pelas partes. 2%°

Neste regime (da carta de ametade), também dito de comunh&o legal, havia o
estabelecimento do instituto da meacdo entre os coOnjuges. Em semelhanca a
legislacdo passada, o Codigo Civil de 1916, reproduziu o que ja preconizava o direito
anterior, estabelecendo a comunhao universal, como regime supletivo de vontade no
direito nacional, comunicando entre 0s cOnjuges 0s bens presentes e futuros. Deste
modo, por uma secular tradicdo normativa, de influéncia portuguesa, o regime de
bens supletivo de vontade no Brasil foi 0 da comunh&o universal de bens, tendo sua
alteracdo promovida com a Lei n°6.515, de 26 de dezembro de 1977(a lei do

divércio), a qual cabera maiores referéncias linhas a frente. 216

Por ora, o que se busca fomentar aqui € o debate e 0 questionamento acerca desta
secular tradicdo de comunhdo dos bens, em que as escritas postas neste texto
objetivam o convencimento (e/ou esclarecimento) acerca da inadequacdo deste
regime legal aos dias atuais, sendo uma aplicacdo supletiva ultrapassada, sob os
parametros de uma realidade patriarcal, em que predominava a incongruente ideia
de que a mulher era incumbida das atividades do lar, sem insercdo no mercado
laboral. Tendo em mente que os tempos mudaram, sendo a condi¢do juridica da
mulher muito diferente do que visto até final da década de setenta (Ultima alteracao
legislativa no que diz respeito ao regime legal de bens), deste modo, pugna pela
alteracéo legislativa.

Como ja adiantado linhas atrds, o regime legal supletivo escolhido pelo legislador
brasileiro foi 0 da comunhao parcial de bens, tendo por fito buscar a justica e a
igualdade entre os cdnjuges/companheiros. Fato é, que nem sempre a referida
justica é feita, haja vista a noticia de casos em que ha comunicabilidade de bens
adquiridos com esforgos exclusivos de um dos consortes, sendo que tal escolha (de
comunicacdo dos bens, em virtude da unido conjugal) por muitas vezes d4 azo a
casamentos (aqui inclua-se as unides estaveis também) por interesses meramente

patrimoniais, possibilitando o famoso “golpe do bau”. Além de limitacdes a

215 VELOSO, Zeno. Separagdo obrigatoria de bens — controvérsias — doacgéo entre conjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.12.
216 VELOSO, Zeno. Separacdo obrigatoria de bens — controvérsias — doacdo entre cénjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.12.
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autonomia patrimonial do individuo, no momento em que o ordenamento prevé atos
juridicos que necessitam de autorizacdo do consorte (conforme explanacéao posterior

sobre o tema).

Além disto, tal definicdo legislativa gera inimeros confrontos judiciais, no que diz
respeito a partilha de bens, no momento da dissolucdo dessas relacées. Em que
muitos casais se atentam para os efeitos do regime adotado apenas quando

encontram-se diante dos litigios, em razéo do patriménio comunicado.

Tendo por premissas o ideal de atingir a justica com o regime legal atual (da
comunhdo de aquestos), Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald fazem referéncia em
seu volume de direito das familias a dois autores, consoante explanam nas

seguintes linhas:

Com essa perspectiva, José Lamartine Corréa de Oliveira e Francisco José
Ferreira Muniz detectam que a adog¢do do regime separatorio de bens,
como modelo supletivo da vontade, revelar-se-ia ‘profundamente injusto ao
cbnjuge (de regra, a mulher) que dedica toda sua atividade ao lar e aos
filhos, sem participar da prosperidade econdmica do outro’, esclarecendo
gue a ‘comunhé&o parcial (como regime supletivo) reforca a base financeira
da familia’. 27

Corréa de Oliveira e Ferreira Muniz reforcam ainda a ideia de que a adocao do
modelo da comunhdo parcial de bens traz de forma clara uma simplicidade,

independéncia e igualdade. %18

Data venia, o autor da presente monografia ndo concorda em todos os termos com

0sS presentes autores.

Em relacdo a simplicidade, ha aqui concordancia, porém, com uma Vvisao critica a
esta situacao, afinal esta simplicidade decorrente da comunh&o parcial de bens é o
que faz a maioria dos casais optarem por este modelo, e ndo em virtude da
concordancia com os termos do estatuto patrimonial referido. Pois, trata-se de uma
simplificagé@o utilizada como estimulo pelo legislador, que |a na alteracdo promovida
em 1977(com a Lei do Divorcio — Lei n°6.515/77) encaixou um perfil de regime
compativel a realidade social da época. Desta forma, retirou da opgdo por este

regime da comunhdo de aquestos qualquer empecilho burocratico, tais como a

217 OLIVEIRA, José Lamartine Corréa de; MUNIZ, Francisco José Ferreira; apud FARIAS, Cristiano
Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6. 102 Ed. Salvador,
Juspodivm, 2018, p.308.
218 QOLIVEIRA, José Lamartine Corréa de; MUNIZ, Francisco José Ferreira; apud FARIAS, Cristiano
Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6. 102 Ed. Salvador,
Juspodivm, 2018, p.308.
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lavratura de escritura publica em tabelionato de notas e registro em cartorio de
imovel, bastando apenas a escolha feita por termos nos autos, durante o

procedimento de habilitagdo matrimonial. 29

Salienta-se, por oportuno, discordar quanto a independéncia e igualdade no regime
legal atual. Ora, ndo ha como ter total independéncia no momento em que
comunicam-se bens em virtude do matriménio(ou da relacdo convivencial), por
muitas vezes o casamento(e aqui cabe mencionar, a unido estavel) sdo constituidos
sem que os consortes facam a minima ideia dos efeitos patrimoniais que estdo
sujeitos. Além do que, para a celebracdo de determinados negdcios juridicos,
previstos pela legislacdo, € necessario obter a autorizacdo do outro consorte(a
famosa vénia conjugal), sendo clara situacéo de limitacdo da independéncia e da

autonomia individual.

Ademais, Cristiano Chaves e Rosenvald, chamam atencéo para alguns dos Obices
praticos, existentes no regime da comunhdo parcial de bens como supletivo de
vontade. Esses obstaculos mencionados sdo: a exigéncia de outorga uxoria do
consorte para alienar bens particulares (que nao integram a comunhéo de bens do

casamento) e o estabelecimento da responsabilidade pelas dividas contraidas. 22°

A autora Maria Berenice Dias??! preconiza que, no regime da comunhdo de bens
todos os bens adquiridos durante o relacionamento sdo considerados produto do
trabalho comum, de modo a presumir-se o esforco comum, passando a pertencer a
ambos em partes iguais. Dando formacdo ao que é chamado de mancomunhdo:

propriedade em mao comum.

Deste modo, analisada as interpretacfes expostas, € possivel entender que ha no
direito das familias brasileiro um processo constante de evolugdo. Mais
precisamente aqui, a abordagem tem por enfoque o processo evolucional do regime
de bens, haja vista que a sociedade muda, e deve o direito acompanhar 0os passos

dessa mutacdo. Portanto, clamando por uma modernidade é necessaria uma

mudanca legislativa no que se refere ao regime de bens supletivo de vontade, sendo

219 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de Direito Privado. vol.72. ano 17. S&o Paulo:
Ed. RT, dez.2016, p.161.

220 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102 Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.308.

221 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, Sao Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.267.
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0 mais adequado na atualidade do sistema juridico nacional o regime da separacao

total de bens.
5.2.2. A introducdo da lei 6.515/1977(Lei do Divércio) e a mudanca no regime

legal

A edicdo da lei 6.515, em 26 de dezembro de 1977, foi um grande avango no
caminho de evolucdo do regime de bens no ordenamento juridico brasileiro. O
referido diploma, no seu art. 50, nimero 7, operou uma mudanca na previsao do art.
258, caput, do Cdbdigo Civil de 1916, transformacdo que elevou o regime da
comunhao parcial de bens ao posto de regime legal supletivo de vontade, no direito

brasileiro. 222

Cabivel aqui, algumas das consideracfes expostas pelos professores José
Lamartine Corréa de Oliveira e Francisco José Ferreira Muniz, consoante referéncia
feita pelo autor Zeno Veloso??3, onde expdem que com essa mudanca legislativa no
regime de bens interrompe-se uma tradicdo secular do direito luso-brasileiro,

rompendo com o regime patrimonial basilar ao longo de todos esses tempos.

7

Contudo, o que visa este trabalho, € a demonstracdo de que novos tempos
chegaram, cabendo a instauracdo de um novo regime legal dispositivo, sendo este
novo estatuto patrimonial mais protetivo, mais simples, independente (quando
comparado aos demais) e mais compativel com a sociedade hodierna, cada vez
mais plural, dindmica e dotada de independéncia patrimonial (seja em relac6es
heteroafetivas, seja em relagdes homoafetivas). O referido regime € o da separacao

de bens (também dito da separacéo total de bens). 224

Ademais, no tocante a este dispositivo legal de 1977, cabe a referéncia de que ele
nao sé alterou o regime legal vigente no ordenamento juridico brasileiro, como
também disciplinou a mudanca de orientacdo do sistema juridico patrio no que diz

respeito a indissolubilidade do vinculo matrimonial. J& que este diploma legal serviu

222 \VELOSO, Zeno. Separagao obrigatoria de bens — controvérsias — doagdo entre conjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.12.

223 OLIVEIRA, José Lamartine Correa de; MUNIZ, Francisco José Ferreira apud VELOSO, Zeno.
Separacdo obrigatéria de bens — controvérsias — doacdo entre cénjuges. Revista IBDFAM:
Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral, p.13.

224 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, Sao Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.318.



63

para regulamentar a Emenda Constitucional n°9, de 28 de junho de 1977, que
passou a conceber a ruptura desse vinculo (desde que atendidos certos requisitos
temporais). Nessa ordem de ideias, rompeu-se o paradigma da indissolubilidade
matrimonial (como estruturado pelo Codigo Civil de 1916), tendo na Emenda
Constitucional n° 66/2010 o cume desse processo de evolugcédo do divorcio, em que
de forma mais recente facilitou esse instrumento ao sucumbir a exigéncia de prazos

para dissolucéo do vinculo casamentario. 22 226

Conforme licdo de Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald, a partir da EC n°66/2010
“(...) o divércio se tornou um mero exercicio de direito potestativo 2?/, sem prazo

contemplado em lei e independentemente da vontade da outra parte”. 228

5.3. PACTO ANTENUPCIAL NO CASAMENTO E CONTRATO DE CONVIVENCIA
NA UNIAO ESTAVEL

Nesta secdo serdo abordados dois instrumentos contratuais relevantes para
definicdo dos regimes de bens no matriménio e na unido estavel, respectivamente, o

pacto antenupcial e o contrato de convivéncia.

E certo que o casamento além de envolver a precipua finalidade da comunh&o de
vida, aborda de modo contundente o aspecto patrimonial. Tal aspecto que envolve a
vida a dois, requer um planejamento patrimonial familiar, justamente com o intuito
dos nubentes se conhecerem melhor, além de saber dos planos, objetivos e

perspectivas de cada qual no gerenciamento das suas vidas patrimoniais. 22°

Este planejamento patrimonial familiar, quando ocorrido no matrimonio, deve ser
conteudo de uma disposicdo contratual denominada de pacto antenupcial. Vale
registrar, que o referido pacto deve obrigatoriamente ser elaborado quando da
adocéao de regime de bens diverso do regime legal supletivo de vontade (atualmente,
a comunhdo parcial de bens), excetuando-se a hipdtese do regime obrigatorio da

225 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102 Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.175.

226 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102 Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.388.

227 Nas ligdes de Carlos Roberto Gongalves “sdo os direitos que o agente pode influir na esfera de
interesses de terceiro, quer ele queira, quer ndo’, GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil
brasileiro, volume 1: parte geral. 142 Ed. S0 Paulo: Saraiva, 2016, p.543.

228 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102 Ed. Salvador, Juspodivm, 2018, p.389.

229 MAIA JUNIOR, Mairan Gongcalves. O contetido econémico e juridico do pacto antenupcial e o
planejamento patrimonial familiar. Revista de Direito Privado. vol.62. ano. 16. Sdo Paulo: Ed. RT,
abr.-jun.2015, p.198-199.
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separacao legal de bens (nessa situacdo excepcional, ndo havera necessidade da
formulacdo de pacto pré-nupcial para que haja a producao de efeitos da separacéo
de bens). 230

A mencionada separacao legal (obrigatoria) trata-se de uma imposicao estatal posta
em virtude do enquadramento nas hipéteses do art. 1.641, do Cédigo Civil de 2002,

gue sera visto em capitulo posterior.

Nesse sentido, é certo que a escolha do regime de bens que néo seja o legal, é feita
atraves de um instrumento juridico denominado de pacto antenupcial, que nada mais
€ do que um negdcio juridico. Ao passo que diante da inexisténcia do referido pacto,
ou até mesmo sendo este invalido, aplicar-se-a o regime supletivo de vontade, que

no direito brasileiro desde 1977 é a comunhé&o parcial de bens. 23!

Quanto a forma do pacto antenupcial, é relevante destacar a essencialidade da
escritura publica, sendo que a sua inobservancia tem por consequéncia a nulidade

da convencéo, bem como a sua ineficacia, caso n&do ocorra o matrimonio. 232

Sendo o pacto maculado com a invalidade, vigerd entre os cOnjuges o regime

supletivo de vontade, qual seja, a comunhao de aquestos.

Portanto, frise-se que os efeitos deste contrato formal ficam sob condigéo
suspensiva, aguardando a realizacdo do casamento, dependendo deste evento para
a producéo de efeitos, ja que o contrato pré-nupcial é contrato acessorio, vinculado a

concluséo do contrato principal (casamento). 233

Feitas as consideragdes acerca do pacto antenupcial, abordar-se-4 sobre o contrato
de convivéncia, instrumento contratual cabivel para a determinacdo do regime de
bens a regular uma determinada relacdo convivencial. Conforme preceitua o art.

1.725 do CC/20022%4, na unido estavel os conviventes possuem a faculdade de

230 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, Sao Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.329.

231 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.307.

232 OLIVEIRA, Marcos de. Do casamento civil. Revista de Direito Privado. vol.72. ano 17. Sdo Paulo:
Ed. RT, dez.2016, p.161.

233 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Coleg¢do Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucesses. 42Ed, Salvador: Juspodium, 2017, p.179.

234 Art. 1.725. Na unido estavel, salvo contrato escrito entre os companheiros, aplica-se as relacoes
patrimoniais, no que couber, o regime da comunhao parcial de bens. BRASIL. C4digo Civil de 2002.
Disponivel em: <www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao>. Acesso em: 03 de mar.
20109.
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firmar contrato de convivéncia, sendo que no siléncio deste, vigera o regime base

(supletivo de vontade).

Nota-se o caréater supletivo da norma, que so incidira o regime legal dispositivo caso
0s conviventes ndo estabelecam regime de bens diverso, através de contrato
escrito. A Unica exigéncia legal, para este contrato de convivéncia, é a forma escrita,
podendo ser celebrado até mesmo por instrumento particular escrito entre 0s
conviventes, nesta hipétese com efeitos apenas entre as partes. Mas consoante
adverténcia de Luciano Figueiredo e Roberto Figueiredo: “Apesar da lei apenas
exigir a forma escrita para este contrato, aconselha-se — nao é exigivel, porém — ser
confeccionado mediante escritura publica e registrado. Observado este cuidado, o

instrumento tera eficacia erga omnes”. 23°

Desta adverténcia, é possivel concluir que o registro tem por intuito possibilitar a
seguranca juridica para este instrumento contratual, dando aos terceiros, que
possivelmente venham a celebrar negécios juridicos com algum dos conviventes, a
possibilidade de terem conhecimento desta relacdo convivencial, sendo oponivel

contra todos, exalando efeitos por toda a sociedade civil.

E de suma importancia destacar que, o contrato de convivéncia ndo pode regular o
regime de bens de forma pretérita, produzindo efeitos a partir da sua celebracéo,

nao tendo efeitos retroativos. 236

A unido estavel, por ndo conter as formalidades e solenidades do casamento,
permite que o contrato de convivéncia (que definird o regime de bens entre os
conviventes) seja feito até mesmo durante a constancia da unido fatica. Ocorre que
os efeitos do regime adotado, por este contrato escrito, ndo poderdo ser aplicados a
momento anterior ao da celebracdo. Neste sentido, h4 entendimento jurisprudencial
do Superior Tribunal de Justica, consolidando essa impossibilidade de disposi¢céo
dos efeitos patrimoniais a momento anterior ao da convengao entre 0s conviventes,

vedando os efeitos retroativos do contrato. 237

235 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucessdes. 42Ed, Salvador: Juspodium, 2017, p.264.

236 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucessbdes. 42Ed, Salvador: Juspodium, 2017, p.264.

237 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n°1.383.624-MG. JusBrasil. Disponivel
em: <https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/197964514/recurso-especial-resp-1383624-mg-2013-
0146258-6/relatorio-e-voto-1979645327?ref=juris-tabs>. Acesso em: 04 de mar. 2019.
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5.4. DA ACAO DE ALTERACAO DO REGIME DE BENS

O CPC de 2015, ao tratar das acdes de familia e da regulacdo do divércio, trouxe
um dispositivo que diz respeito a acao de alteracdo do regime de bens (que € o art.
734 do CPC).2% Salienta-se que a previsdo dessa acdo de mutabilidade do regime
de bens € inaugurada no ordenamento brasileiro pelo CC/2002, no art. 1639, 8§2°, o
que a legislacdo processual fez foi reafirmar o que ja previa a legislacdo civil

material. 239

Sabe-se que, predomina no ordenamento juridico patrio a livre escolha do regime de
bens, cabendo aos consortes a estipulacdo do regime patrimonial que melhor Ihes
aprouver. E fato que, no matriménio, diferentemente da unido estavel, o regime de
bens deve ser definido em momento anterior a celebracdo, seja através do pacto
antenupcial (estabelecendo regime diverso do regime supletivo legal), seja por termo
nos autos de habilitacdo (isto €, quando os nubentes omitirem-se quanto a escolha,

deixando a cargo da lei definir). 24°

Consoante preconiza Paulo Lobo “a liberdade de estruturagdo do regime de bens,
para os nubentes, € total”, complementando o mesmo autor aduz que “podem fundir
tipos, com elementos ou partes de cada um”. 24! Neste sentido, é possivel a adocéo
de regras de cada qual, formulando um regime de bens misto, desde que
respeitados os limites da lei, se limitando os consortes a modulacdo de normas

dispositivas, ndo violando normas cogentes.

Sistema distinto adotava a codificacdo civil de 1916, no qual a imutabilidade do

regime de bens era absoluta. 242

Nestes termos, a Unica ressalva do sistema anterior quanto a imutabilidade absoluta

é trazida a tona pelo professor Carlos Roberto Gongalves, que nos diz:

“A Unica excegao constava da Lei de Introdugdo as Normas do Direito
Brasileiro, que a instituiu em favor do estrangeiro casado, a quem ficou

238 Art. 734. A alteracdo do regime de bens do casamento, observados os requisitos legais, podera
ser requerida, motivadamente, em peticdo assinada por ambos 0s conjuges, na qual serdo expostas
as razfes que justificam a alteracdo, ressalvados os direitos de terceiros. BRASIL. Cédigo de
Processo Civil de 2015. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-
2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 04 de mar. 2019.

239 TARTUCE, Flavio. Da Acdo de Alteracdo de Regime de Bens no Novo CPC. Publicagédo
periddica, Bimestral, vol.17, n.95, abr./maio 2016, Revista Sintese de Direito de Familia. p.9.

240 | OBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 311.

241 L OBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 311.

242 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, v.6: direito de familia. 142 Ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2017, p.184.
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facultado, com a anuéncia do outro cbnjuge, no ato de se naturalizar
brasileiro, optar pelo regime da comunh&o parcial, que € o regime legal
entre nos, respeitados os direitos de terceiros (LINDB, art. 7°, §5°, com a
redagdo determinada pela Lei n. 6.515, de 26-12-1977). Se j4 é casado
nesse regime, ndo podera optar por outro”. 243

Ocorre que, essa modificagdo legislativa veio para anunciar um processo de
evolucéo relevante no que se refere ao regime de bens. Processo este que néo
cessa, buscando cada vez mais se adequar as novas demandas e transformacdes

da sociedade brasileira.

Desse modo, a previsdo legal quanto a alteracdo do regime de bens no matriménio
exige o cumprimento de alguns requisitos. Cabe dizer que, os cbnjuges sé podem
alterar o regime de bens dentro dos limites legais, ou seja, desde que nao haja as
condi¢cBes para a imposicao do regime legal obrigatério (como nas hipoteses do art.
1.641, do CC/2002) em que ha a adocao da separacao obrigatéria de bens, até que
sejam desaparecidas as causas suspensivas que lhe justificam, ou caso haja a
comprovacdo - perante o poder judiciario - que a op¢ao por outro regime nao

causara prejuizo ao conjuge ou a terceiros. 24

Os requisitos sao trés, e sdo cumulativos, sendo eles: a) autorizacdo judicial; b)
motivacao relevante; c) ressalva dos direitos de terceiros.

O pedido deve ser enderecado ao juizo competente, em acdo autbnoma, sendo
essencial que ambos os cbnjuges sejam autores (a negativa de qualquer deles sera
Obice a mutabilidade do regime). Na oportunidade irdo expor as justificativas e
demais razdes que motivam essa alteracdo, sempre resguardando direitos de
terceiros (tendo por intuito evitar ameaca a crédito de terceiros, ndo pode a mudanca

de regime provocar a fraude dos conjuges aos interesses de terceiros). 24°

Ha de se destacar que, diante da recusa de um dos cOnjuges em anuir com a
alteracdo do regime de bens, ndo sera possivel nesta hipotese o suprimento judicial,
tendo em vista tratar-se de elemento cerne desta agdo o consenso entre 0S
consortes. A ideia aqui aplicada é que, se o regime foi eleito por ambos os conjuges,

somente por vontade conjunta pode ser alterado, ndo importando o motivo da

243 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, v.6: direito de familia. 142 Ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2017, p.184-185.

244 PENNA, Bernardo Schmidt; SANTOS, Elisangela de Jesus. A inconstitucionalidade do regime
obrigatdrio de separacdo de bens para pessoas acima de 70 anos de idade. Revista de Direito
Privado. vol.81. ano18. S&do Paulo: Ed. RT, setembro 2017. p.189.

245 L OBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 312.



68

recusa. No que se refere aos efeitos, a mutacdo do regime de bens produzira efeitos

entre as partes a partir da decis&o judicante.?4¢ 247

7

Ainda no que diz respeito aos efeitos, € importante ressaltar que durante certo
periodo houve polémica na doutrina e jurisprudéncia, acerca do termo inicial dos
efeitos da alteracédo do regime de bens. Tendo argumentos em prol da manutencéo
de um mesmo regime durante toda a relacdo conjugal, bem como argumentos no
sentido da mudanca de regime de bens produzirem efeitos prospectivos (“‘para

frente”).

E certo que, o entendimento que predomina hoje, com adesdo do ministro do STJ
Paulo de Tarso Severino e de Flavio Tartuce, é de que a alteracdo do regime de
bens nao tera efeitos retroativos (eficacia ex nunc), buscando a protecdo dos atos
juridicos perfeitos. Sendo que o termo inicial do novo estatuto patrimonial, eleito
pelos cbnjuges na acdo de alteracdo, é o transito em julgado da deciséo judicial

homologatéria da mutabilidade de regimes de bens. 248

De relevancia € a observacao de Flavio Tartuce, ao escrever especificamente sobre
o tema da Acdo de Alteracdo de Regime de Bens no Novo CPC, em que prega a
mudanca da via judicial pela administrativa no tocante a alteracdo do regime de
bens. Sendo inclusive, uma das pautas do PLS 470/2013, conhecido como Estatuto

das Familias do IBDFam, que conta com aderéncia do mencionado autor. 24°

Serd uma grande conquista legislativa consagrar na via extrajudicial a alteracéo do
regime de bens, alids, ja € uma tendéncia no direito brasileiro, haja vista a
possibilidade de fendmenos juridicos tais como: divorcio extrajudicial, inventario
extrajudicial e usucapido extrajudicial em tabelionatos de notas, efetivando a
resolucdo de demandas de forma mais célere e com menor custo, a0 mesmo tempo
em que confere seguranca juridica as relacfes travadas perante estas serventias

extrajudiciais. 2°°

246 |LOBO, Paulo. Direito civil: familias. 42Ed, 2011. S&o Paulo, Saraiva, p. 312.

247 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.307.

248 TARTUCE, Flavio. STJ: alteracdo do regime de bens tem eficacia ex nunc. Disponivel em:
<https://flaviotartuce.jusbrasil.com.br/noticias/138416904/stj-alteracao-do-regime-de-bens-tem-
eficacia-ex-nunc>. Acesso em: 05 de mar.2019.

249 TARTUCE, Flavio. Da Acdo de Alteracdo de Regime de Bens no Novo CPC. Publicagédo
periddica, Bimestral, vol.17, n.95, abr./maio 2016, Revista Sintese de Direito de Familia. p.9.

250 BARBOSA E SILVA, Erica; TARTUCE, Fernanda. O Novo CPC e os Atos Extrajudiciais
Cartoriais: Criticas, Elogios e Sugestdes. Disponivel em:<http://www.fernandatartuce.com.br/wp-
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No ja mencionado artigo cientifico, Flavio Tartuce traz alguns julgados que indicam
alguns Obices existentes entre os cbOnjuges ou para 0s codnjuges, em virtude do
regime adotado. Em um dos julgados, ha pedido motivado de alteracdo do regime da
comunhao parcial para o regime da separagcao total de bens, tendo em vista “a
dificuldade de contratacdo de financiamento para aquisicdo de imovel residencial,
por forca das dividas contraidas pelo cbnjuge vardao”, sendo o referido pedido

provido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.?! 252

Quanto a opcédo pela via administrativa na alteracdo do regime de bens, defendem
Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald que € uma tendéncia, eliminando a
intervencdo do Judiciario e do Ministério Publico nestas relagdes, consagrando a
intervencdo minima do Estado-juiz nas rela¢des particulares, como assim o foi com a
edicdo da lei n°11.441/07(que possibilitou a dissolugdo consensual do casamento
em cartério). Nada mais correto do que, sendo a alteracdo de regime de bens um
mecanismo consensual de alteracdo do estatuto patrimonial, ser cabivel pela via

administrativa em serventias extrajudiciais. 2°3

Vencida essa critica doutrinaria ao controle pelo judiciario da acdo de alteracdo do

regime de bens.

Ha espaco para uma outra problematica, que consiste no questionamento sobre a
possibilidade de aplicacdo dessa alteracdo de regime de bens aos casamentos
realizados sob a vigéncia da legislacdo anterior (que lembre-se ndo era possivel a
alteracao, salvo a excecao prevista na LINDB — em caso de estrangeiro)?

A resposta teve amparo doutrinario e jurisprudencial de forma positiva. Conforme ja
indicava o Enunciado n°260, aprovado na Il Jornada de Direito Civil, realizada em

2004.25%4 25 Pportanto, essa é a posicdo que prevalece na doutrina e jurisprudéncia

content/uploads/2016/12/Atos-extrajudiciais-cartoriais-no-NCPC.pdf>. Acesso em: 09 de maio de
20109.

251 BRASIL. TJSP, Apelagdo com Revisdo n°600.593.4/4, Acordao n°4048973, Sao Paulo, 12 CDPriv.,
Rel. Des. Luiz Antdnio de Godoy, J.08.09.2009, DJESP 06.11.2009).

252 TARTUCE, Flavio. Da Ag¢do de Alteracdo de Regime de Bens no Novo CPC. Publicagédo
periddica, Bimestral, vol.17, n.95, abr./maio 2016, Revista Sintese de Direito de Familia. p.10-11.

28 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.321.

254 Enunciado n°260, da lll Jornada de Direito Civil - “A alteracdo do regime de bens prevista no § 2°
do art. 1.639 do Coddigo Civil também é permitida nos casamentos realizados na vigéncia da
legislagéo anterior”.

255 BRASIL. Conselho da Justica Federal. Ill Jornada de Direito Civil. Disponivel em:
<http://www.cjf.jus.br/enunciados/enunciado/508>. Acesso em: 05 de mar.2019.
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nacionais, sendo cabivel a alteracdo de regime de bens mesmo dos matrimdnios

celebrados em legislacdo anterior ao do CC/2002. 256

Por derradeiro, conforme a regulamentacédo dada pelo CPC de 2015 a essa acao
autdbnoma, existe um procedimento de jurisdicdo voluntaria, para que seja proferida

senten¢a modificando o regime de bens dos conjuges. 2%/

Esse procedimento inicia-se a partir de uma peticao inicial proposta por ambos 0s
conjuges, determinando o 81°do art. 734 do CPC que o juiz determine a intimacéo
do 6rgdo ministerial e a publicagédo de edital que divulgue a pretendida alteracdo de
bens, sé podendo proferir decisdo apds trinta dias da publicacdo do edital. Salienta-
se que, 0s cOnjuges podem propor ao juiz meio alternativo de divulgacdo da
alteracdo do regime de bens, a fim de resguardar direitos de terceiros. De forma a
complementar, a legislagdo processual civil ainda determina que apés o transito em
julgado da decisdo judicial que determina a modificacdo, sejam expedidos
mandados de averbacdo aos cartorios de registro civil e de iméveis, sendo que na
hip6tese de qualquer conjuge ser empresario sera expedido mandado de averbacéo
ao Registro Publico de Empresas Mercantis e Atividades Afins. 258

2% TARTUCE, Flavio. Da Acdo de Alteracdo de Regime de Bens no Novo CPC. Publicacdo
periddica, Bimestral, vol.17, n.95, abr./maio 2016, Revista Sintese de Direito de Familia. p.20.

257 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.322.

258 BRASIL. Cddigo de Processo Civil de 2015. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 05 de
mar.2019.
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6. A SEPARACAO DE BENS NO DIREITO BRASILEIRO: UMA ANALISE SOBRE
A SUA APLICACAO COMO REGIME LEGAL

Neste capitulo desenvolve-se o tema central deste trabalho, que consiste em uma
andlise pormenorizada do regime da separacdo de bens (também chamado de
separacao total de bens), e a sua aplicagdo como regime legal no ordenamento

brasileiro.

Observa-se que a separacgdo total de bens j& é aplicada de forma obrigatéria quando
do enquadramento das hipo6teses do art. 1.641 do CC/2002, o que aqui se sugere €
uma mudanca legislativa do regime legal supletivo atualmente em vigéncia,
deixando-se de ser a regra o regime da comunhao parcial (conforme previsao legal

do art. 1.640 do CC/2002) e passando a ser o regime da separacéo total de bens.

Decerto, neste capitulo serdo abordadas as peculiaridades do regime da separacdo
total de bens, sobretudo, com fundamentacdes para a sua vigéncia como regime
legal supletivo de vontade, pugnando pela autonomia patrimonial dos individuos,
como regra, quando da concretizagcdo de uma relagdo matrimonial e de uma relagao

convivencial.

6.1. NOCOES GERAIS E A DIFERENCIACAO ENTRE A SEPARACAO LEGAL
(OBRIGATORIA) E A CONVENCIONAL

A separacao de bens € um regime patrimonial que tem, como regra, ressalvada a
hipétese da stumula 3772%° do STF (na separacéo legal — obrigatéria -), a formacéo
de duas massas patrimoniais. S&o elas: a) os bens particulares de um consorte; b)

os bens particulares do outro consorte. 20

Neste sentido, cada individuo assegura, em separado, a propriedade e posse de
seus bens, a gestdo desses bens a sua vontade, bem como as dividas contraidas

por cada um permanecem sob a total responsabilidade daquele que as contraiu. 261

Ora, ndo ha nada mais simples do que separar os afetos dos bens patrimoniais,

afinal, ndo devem os consortes buscar em relacionamentos amorosos ascensoes

259 Esse entendimento sumular dispée que comunicam-se os bens adquiridos na constancia do
casamento, sem necessidade de prova do esforgo comum.

260 DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 122 Ed, 2017, Sédo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, p.329.

261 \WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. Direito civil: direito de familia, vol. 5.
182Ed., S&o Paulo: Saraiva, 2013. p.163..
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patrimoniais, mas sim, a comunhdo de afetos, o respeito muatuo, e a busca da
realizacdo pessoal de cada um deles — sentimento perseguido pela maior parte dos

seres humanos, qual seja, a felicidade -.

Por essas e algumas outras razdes (que serdo aqui expostas no decorrer deste
capitulo principalmente), defende-se aqui a separacao patrimonial (como regra no
direito brasileiro, sendo aplicada diante da omisséo das partes na escolha do regime
de bens) como forma de resguardar a autonomia patrimonial de cada um dos
consortes e conviventes, evitando-se, assim, a propagacgao de conflitos em virtude

de comunicacdes patrimoniais.

Deste modo, sdo elencados alguns argumentos de forma a exaltar a separacédo de
bens como regime supletivo de vontade mais apropriado aos tempos atuais,
respeitadas as excecdes, e peculiaridades existentes no ambito familiar de cada

casal.

Até mesmo porque, 0 que aqui se prega é a utilizacdo deste regime da separacéo
como regra, afastando-se qualquer argumentacdo em relacdo a sua exclusividade
no ordenamento brasileiro. Sendo que, em algumas particularidades definidas e
verificadas intimamente entre os atores de uma relacdo (seja convivencial ou

matrimonial), poderd ndo ser o caminho mais apropriado a escolha do estatuto

patrimonial que € o elemento cerne deste trabalho.

No que diz respeito a diferenciacdo existente no regime da separacao de bens, é
relevante dizer que esta se apresenta sob duas perspectivas, uma em que a lei
impde, caso em que € imperioso o interesse publico, aplicando-se a perspectiva da
separacao obrigatéria (separacdo legal), ou, no caso de estabelecimento de
convencao entre 0os consortes, através de pacto antenupcial, sob a perspectiva da

separacgdo convencional de bens.?62

Nos dizeres de Maria Helena Diniz, busca-se tutelar o nubente ou terceiro, sendo
imposta a separagéo obrigatdéria como uma espécie sancionatéria, para coibir o que

a lei ndo quer que ocorra. 263

262 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 262Ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2011, p.206.
263 DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro, volume 5: direito de familia. 262Ed. Sao
Paulo: Saraiva, 2011, p.207.
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Trata-se de clara hipotese em que a vontade do nubente ndo € respeitada,

aplicando-se o regime optado pela legislacéo civil. 264

Portanto, impera a separagdo obrigatéria quando inobservadas as causas
suspensivas do art. 1.523 do CC/2002, conforme o rol estabelecido nos seus quatro
incisos, o ordenamento civil brasileiro define que serd imposto o regime da
separacao obrigatoria de bens. Mas ndo apenas nessas hipéteses, ja que o art.
1.641 da codificagdo civil traz ainda como aplicacdo cogente da separacao
obrigatéria nos casos das pessoas maiores de setenta anos e nos casos em que,
para casar, seja necessario o suprimento judicial (caso em que a celebracdo do
matrimoénio sera decidida por 6rgao jurisdicional), conforme abordado no capitulo
3(trés) desta obra. 26°

Dentre as hipoteses de separacdo obrigatoria de bens a que mais sofre criticas pela
doutrina é a imposicao deste regime patrimonial em razdo da idade. A critica aponta
pela inconstitucionalidade do art. 1.641, Il, do Codigo Civil, no sentido de que a
vontade dos nubentes ndo é considerada, existindo clara intervencdo do Estado na
esfera privada familiar, com afronta aos principios da igualdade substancial, da

liberdade e da prépria dignidade humana. 266

Berenice Dias?®’ aponta a esta hipdtese de separacdo obrigatéria, em razdo da
idade, como a mais desarrazoada, por clara afronta ao Estatuto do Idoso. H4, na
referida situacdo, notodria limitacdo da vontade em razdo da idade, sendo uma
sangao patrimonial descabida, com a clara confusdo do legislador entre idade e

capacidade.

A supramencionada autora ainda destaca que, nesta hipotese de separacédo
obrigatéria de bens quis o Estado gerar uma presuncao de incapacidade da pessoa

idosa, sem levar em conta o aumento da longevidade na sociedade brasileira. 258

264 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 102 Ed. Sédo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.326.

265 BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 26 de abr. 2019.

266 PENNA, Bernardo Schmidt; SANTOS, Elisangela de Jesus. A inconstitucionalidade do regime
obrigatdrio de separacéo de bens para pessoas acima de 70 anos de idade. Revista de Direito
Privado. vol.81. ano18. S&do Paulo: Ed. RT, setembro 2017, p.196.

267 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 102 Ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.326.

%68 DIAS, Maria Berenice. Manual de Direito das Familias. 102 Ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,
2015, p.105.
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Na mesma posicao, sustentando pela necessidade de revogacao do dispositivo (art.
1.641, 1l, do Cadigo Civil) encontra-se Zeno Veloso, que pugna pela declaracdo de

inconstitucionalidade do quanto disposto na mencionada restricdo. 26°

Em artigo dedicado exclusivamente sobre o tema, Bernardo Schmidt Penna e
Elisangela de Jesus Santos concluem que o referido dispositivo legal é de flagrante
inconstitucionalidade, tratando-se de uma diferenciacdo abusiva e arbitraria do
legislador civil, ndo podendo considerar que em razao da idade um dos consortes
tenha menor capacidade mental que o seu parceiro conjugal. Sendo, portanto, clara
intromissdo do Estado na vida privada e um total desrespeito a liberdade das

pessoas idosas. 27°

Nesta linha de intelecgéo, cabe aqui fazer referéncia mais uma vez ao direito das
familias minimo, em razdo da nitida violacdo do dispositivo codificado a autonomia

privada dos individuos. 7%

No que diz respeito a esta previsdo da imposicdo da separacdo obrigatoria de bens
no casamento do maior de 70 anos, cabe aqui mencionar que antes da alteracao
promovida pela lei 12.344 de dezembro de 2010, a limitagdo posta era de idade
inferior, estabelecendo uma diferenciacdo de género, sendo 60 anos para 0S

homens e 50 anos para as mulheres. 272

O STJ tem firmado entendimento de que se aplica também a unido estavel o regime
da separacdo obrigatéria de bens, e por via de consequéncia aplica-se também a
sumula 377 do STF. Neste sentido encontram-se o REsp 646.259/RS, o REsp
1090722/SP e REsp 1.403.419/MG. 273

Fundamento utilizado pelo ministro Luis Felipe Salomdo, no REsp 646.259 -
RS(2004/0032153-9), julgamento em 22/06/2010, foi o de que ha aplicacdo da

269 VELOSO, Zeno. Separagdo obrigatoria de bens — controvérsias — doacdo entre conjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.22.

270 PENNA, Bernardo Schmidt; SANTOS, Elisangela de Jesus. A inconstitucionalidade do regime
obrigatério de separacdo de bens para pessoas acima de 70 anos de idade. Revista de Direito
Privado. vol.81. ano18. S&o Paulo: Ed. RT, setembro 2017, p.199.

211 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.322.

2I2BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Unido estavel e a separacdo obrigatéria de bens.
Jusbrasil. Disponivel em:<https://stj.jusbrasil.com.br/noticias/100614689/uniao-estavel-e-a-separacao-
obrigatoria-de-bens>. Acesso em: 10 de maio 2019.

213 VELOSO, Zeno. Separagdo obrigatoria de bens — controvérsias — doacdo entre conjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.25.
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separacao obrigatoria de bens também na unido estavel. A despeito de, caso néo
fosse aplicada tal restricdo também as unibes convivenciais, se estaria conferindo
mais direitos aos conviventes do que aos conjuges (em relagdo matrimonial), o que
seria medida desarrazoada perante o arcabouco da legislacdo constitucional e

infraconstitucional. 274

Por oportuno, Zeno Veloso?’® alerta que, nas referidas hipéteses de separacio
obrigatéria de bens (conforme dispbe o art. 1.641 do CC/2002) é nulo o pacto
antenupcial elegendo outro regime de bens que n&o seja o da separagdo, como

seria caso houvesse a eleicdo da comunhéo universal, por exemplo. 276

Ademais, ressalte-se que superada a causa que impds o0 regime da separacéo
obrigatéria de bens, nada obsta que haja alteracdo desse regime. No entanto, por
impossibilidade fatica, ndo ha essa possibilidade no caso da pessoa idosa maior de
setenta anos, aplicando-se tal circunstancia de mudanca nos outros dois

mencionados incisos do art. 1.641. 277

Ha que se ressaltar a atualidade da aplicacdo da sumula 377 do STF, conforme
entendimento da maior parte da doutrina. Com esta sumula visou a Suprema Corte
estabelecer um equilibrio entre os consortes, vedando o enriquecimento sem causa.
Alguns autores ponderam que para os efeitos da referida simula ha uma presuncéo
de esforco comum na aquisicdo patrimonial, o que acabaria por transformar a
separacdo de bens em comunhdo de bens, neste sentido € o posicionamento de
Fernando Simdao, Paulo Loébo e Berenice Dias. Em sentido contrario, posicionando-
se pela necessidade de prova para a comunhédo de bens tem-se Paulo Nader e Zeno

Veloso, havendo julgamento no STJ sobre os dois sentidos. 278

O autor do presente trabalho posiciona-se pela necessidade de comprovagao do
esforco comum, para que haja a comunicabilidade dos adquiridos na separacao

274BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 646.259 — RS(2004/0032153-9). Jusbrasil. Disponivel
em: < https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/16827288/recurso-especial-resp-646259-rs-2004-
0032153-9/inteiro-teor-16827289?ref=juris-tabs>. Acesso em: 10 de maio de 2019.

275 VELOSO, Zeno. Separagao obrigatoria de bens — controvérsias — doagdo entre conjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.14.

276 Conforme STJ — REsp 402.697, Relatora Ministra Nancy Andrighi, 32 Turma, j.07.10.2004.

211 VELOSO, Zeno. Separagdo obrigatoria de bens — controvérsias — doacdo entre cénjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.14.

218 \VELOSO, Zeno. Separagdo obrigatoria de bens — controvérsias — doacdo entre cénjuges.
Revista IBDFAM: Familia e Sucessdes. Vol.20(mar./abr.). Belo Horizonte: IBDFAM, 2017. Bimestral,
p.22-23.
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obrigatéria de bens, sob pena de confundir a separacdo total de bens com a
comunhdo de bens, descaracterizando completamente a esséncia de cada um
destes regimes. Com este raciocinio o entendimento é de que seria mais feliz a
redacdo sumular que dispusesse da seguinte forma “no regime da separagéao legal
de bens, comunicam-se os adquiridos na constancia do casamento, desde que

comprovado o esforco comum na aquisi¢gao patrimonial”.

Data vénia, ndo busca-se aqui desprestigiar a redacao sumular da Suprema Corte
brasileira, apenas demonstra uma sugestdo a titulo de possibilitar uma maior

clareza, além de proporcionar um justo equilibrio entre os consortes.

Silvio de Salvo Venosa, esclarece que esta questdo ndo se demonstra isenta de
discussbes, haja vista que o texto da Sumula 377 do STF nao trouxe ressalva
quanto a comunicabilidade dos bens, ndo indicando se devem ter a comprovacao do
esforco comum, silenciando a respeito da matéria, o que acabou por gerar

interpretacdes entendendo por uma presuncdo de comunhéo dos bens. 27°

Caminhando adiante, tem-se que na separagdo convencional de bens, optam o0s
consortes por uma separagdo patrimonial, buscando diferenciar aspectos afetivos
dos aspectos patrimoniais, dispondo deste regime em pacto antenupcial (nas
relacbes casamentarias) ou em contrato de convivéncia (nas unides faticas),
conforme visto alhures. A autonomia patrimonial neste regime € o que prevalece
(pela escolha do casal), sendo, em regra, cada um dono do seu proprio patriménio
(salvo aquisicdo patrimonial em regime de condominio pelo casal, ou alguma
disposicéo especifica prevista no pacto antenupcial/ contrato de convivéncia para

comunicacgédo de algum bem). 280

A separacdo convencional difere-se da separacao obrigatéria (também dita legal) em
virtude da forma como séo constituidos, sendo o primeiro por acordo das partes, ja o

segundo por imposicao legal, como visto anteriormente.
6.2. OUTORGA UXORIA E SUAS IMPLICACOES

Conforme aponta Rolf Madaleno, em virtude do regime da comunh&o de bens (seja

ela a universal, ou a parcial) aquele consorte proprietario de um determinado bem

279 VENOSA, Silvio de Salvo. Direito Civil — direito de familia -. 15® ed, Sdo Paulo: Atlas, 2015,
p.367.

280 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil brasileiro, volume 6: direito de familia. 162. Ed. Sdo
Paulo: Saraiva, 2019, p 495-496.
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sofre restricbes no seu direito de disposicdo do bem, uma vez que é necessaria a
outorga do seu parceiro para alienar bem imodvel na constancia do casamento/uniao

estavel. 281

Sendo assim, a outorga uxoéria ou marital é tida como a expressa anuéncia do
consorte para a pratica de determinados atos juridicos. 282 Isto é, ha uma exigéncia

da concordancia do consorte para a pratica desses atos. 283

Luciano Figueiredo e Roberto Figueiredo preconizam:

Em verdade a aludida vénia é uma casuistica de legitimacédo, também
denominada de autorizacdo, capacidade negocial ou privada. Explica-se:
sdo casos em que, mesmo 0 sujeito tendo capacidade juridica geral ou
plena, a norma exige autorizagdo para a pratica do ato da vida civil. 284

A mencionada outorga é exigida ndo sO para alienacdo de bens imdveis, como
também para a prética de alguns outros atos juridicos, alguns deles estdo elencados
no art. 1.647 do Cdbdigo Civil de 2002. Da leitura, observa-se que o referido
dispositivo elege a outorga uxoria como instituto juridico estritamente ligado a
comunhdo dos bens, ndo tendo que se falar nesta autorizacdo quando se estiver

diante do regime da separacéo total de bens. 28

Ha que se fazer uma ressalva, no sentido de que, sendo caso de separacao
obrigatdria de bens persiste a necessidade da mencionada vénia conjugal, isto, pois,
no referido regime, consoante preconiza a sumula 377 do STF, ndo ha a completa
separacdo dos bens, em virtude de comunicar os adquiridos na constéancia da
sociedade conjugal, havendo, portanto, ponto de convergéncia patrimonial entre 0os
consortes. Dessa maneira, comunicando-se os adquiridos na constancia da uniéo,
consequentemente havera a necessidade do consentimento do cbnjuge para a

pratica de atos que causem impacto no patrimoénio comum. 286

No tocante ao ponto disposto no paragrafo anterior, Luiz Antdnio Scavone Junior,

abre divergéncia, ao aduzir que a Codificacdo de 2002 ndo estabeleceu

281 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 745

282 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.341.

283 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucesses. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p. 216.

284 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colecdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucess8es. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p. 216.

285 SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Direito Imobiliario — Teoria e prética, 102Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016, p.56.

286 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.347-348.
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diferenciacdo entre a separacdo convencional ou legal no que diz respeito a
essencialidade da vénia. Logo, da interpretacdo no sentido de que a dispensa da
referida autorizagdo ocorre nas duas modalidades de separacédo de bens (na sua

forma obrigatéria, e na sua forma convencionada pelas partes). 28’

Por uma interpretacdo coerente ao quanto disposto no sistema juridico brasileiro, e
por entender que ha vigéncia da sumula 377 do STF, a posi¢cao acolhida por esse
trabalho académico € a da necessidade da autorizagdo conjugal diante da
separacdo obrigatoria de bens. Neste contexto, mesmo ndo concordando com a
redacdo sumulada, que prevé a presuncdo de esforco comum dos bens adquiridos
na constancia da sociedade conjugal constituida pelo regime da separacao
obrigatéria de bens, em atencdo a légica posta no ordenamento, entende que por
imediata aplicacdo do enunciado sumular referido, aplica-se a necessidade da

aludida outorga.

Na visdo do autor deste texto académico, possivel seria afastar a vénia conjugal no
regime da separacdo obrigatoria se ndo tivesse vigéncia o enunciado da sumula
377, ou, se houvesse uma redacao que estipulasse a necessidade de comprovacao
do esforco comum. Neste dltimo caso, comprovado o esforco comum na aquisicao
patrimonial, haveria a necessidade de autorizacdo do consorte para pratica de atos

gue interferissem em patriménio comum.

Ainda sobre a tematica, noticiam Rodolfo Pamplona Filho e Pablo Stolze que houve
clara imprecisdo do legislador civil, ao mencionar apenas “separagao absoluta”,
deixando aberto a interpretacdes, sendo que no sentir destes a expressao prevista

no caput do art. 1.6472%8 faz referéncia a separacéo convencional de bens. 28°

E de relevo esclarecer que, o atual diploma legal (CC/2002) difere-se do Caédigo Civil
de 1916(revogado), em virtude de dispensar a outorga marital para aqueles
consortes unidos pelo regime da separacao de bens (seja a convencional ou legal),

consoante posi¢cdo de Luiz Antbnio Scavone Junior, ja abordada alhures. Sendo

287 SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Direito Imobiliario — Teoria e pratica, 142Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2019, p.58.

288 Art. 1.647. Ressalvado o disposto no art. 1.648, nenhum dos conjuges pode, sem autorizacdo do
outro, exceto no regime da separacdo absoluta:. BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/I110406.htm>. Acesso em: 01 de jun.2019.

289 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 62 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016,
p.316.
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cabivel também dispensar esta outorga no regime da participacdo final nos
aguestos, quanto aos bens particulares, desde que haja pacto antenupcial nesse
sentido. Ha também a mencionada dispensa (conforme licdo do paragrafo Unico do
art. 1.647) de doacéo feita aos filhos por ocasido do matrimonio ou estabelecimento

com economia separada, propria. 2°

Deste modo, passasse a proxima sessao, onde serdo analisados os atos juridicos

gue necessitam da mencionada anuéncia.

6.2.1. Atos que dependem da autorizacdo conjugal e a outorga uxéria como

fator limitador da liberdade individual

Neste topico, de forma minuciosa, abordar-se-a o que previsto nos incisos do artigo

1.647 do Cadigo Civil de 2002, ao prever que:

I) se exigira outorga uxoria para “alienar ou gravar de 6nus real os bens
imoveis”;
Esta é a primeira hipétese, do rol do mencionado dispositivo, trata-se de situacdo em
gue o0 consorte que casou no regime da comunhao (seja parcial ou universal) ou no
regime da participacéo final nos aquestos (caso nao tenha tido previsdo no pacto
antenupcial sob a dispensa de outorga) precisara da anuéncia expressa do seu

cOnjuge para a concretizacdo da alienacdo ou oneracéo. 2°*

Observa-se ainda que, ha exigéncia da vénia conjugal para alienar ou gravar de
Onus real até mesmo 0s bens particulares de um dos cbnjuges, isto €, mesmo
aquele patriménio imével ndo ingressante na comunhdo dependera de anuéncia
expressa do outro consorte(ndo proprietario do bem) para a validacdo do referido
ato. A justificativa posta é de que, “mesmo quando o bem ndo se comunica, 0S Seus

frutos entram na comunhéo (art. 1.669, do CC/2002)”. 292

Ora, esse dispositivo representa uma clara limitacdo no poder de disposicédo e de
atuacao dos consortes. Nota-se que, tal situacdo impede a liberdade de disposicao
dos consortes até mesmo em bens particulares, prejudicando o completo exercicio

da autonomia privada do individuo.

290 SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Direito Imobiliario — Teoria e prética, 102Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2016, p.56.

291 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias, volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.341.

22 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.341.
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Tal impeditivo se mostra incompativel com o que se defende na pesquisa aqui
abordada, pugnando pela autonomia patrimonial e de atuacdo dos consortes. Diante
disso, expde-se que situagbes como essa, que restringem a autonomia privada dos
casais, leva o autor deste trabalho a entender que a separacao total de bens é o
melhor regime supletivo de vontade, ja que ndo prevé uma restricdo de direitos
como essa (restricdo aplicada ao regime da comunhdo parcial de bens — regime

base atual).

Afinal, indaga-se, seria razoavel impor outorga uxéria para a préatica de alienagédo ou
oneracdo de bens imdveis particulares, mesmo que os seus frutos entrem na
comunhdo? A posicao aqui, claramente é pela negativa, sob a 6Otica de um respeito a
autonomia patrimonial dos consortes, frisa-se, sdo bens particulares. Portanto,
mesmo que os frutos (conforme previsdo do art. 1.669%°%, do Codex) que se
percebam ou vencam durante o casamento entrem na comunhao, o que se defende
agui é que os frutos comunicaveis nao justificariam a aplicacdo de tal restricdo a

propriedade dos consortes.

Feitas as almejadas consideracdes, sera dado seguimento a analise dos incisos do
artigo 1.647 do Cadigo Civil.

1)) se exigira outorga para o cOnjuge “pleitear, como autor ou réu,

acerca desses bens ou direitos”;

Isto é, nas causas que versem sobre direitos reais imobiliarios (exemplo uma acéo
de usucapiao), o conjuge somente pode ajuizar demanda se o outro consorte lhe der

autorizacéo para tanto. 2°*

iii) a terceira hipétese em que se exigira outorga € para “prestar fianca

ou aval”

Em linhas breves, difere-se fianca de aval, para efeitos de entendimento superficial

de cada um dos institutos.

Sendo a primeira uma garantia fidejusséria, pessoal, que tem por finalidade garantir

o cumprimento de uma obrigacdo contratual principal, sendo, portanto, pacto

293 Art. 1.669. A incomunicabilidade dos bens enumerados no artigo antecedente néo se estende aos
frutos, quando se percebam ou vencam durante o casamento. BRASIL. Codigo Civil de 2002.
Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 11 de maio de 2019.
294 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.342.



81

acessorio que servira para resguardar o credor em caso de inadimplemento do
devedor principal na prestacdo a qual é garantida pela fianca, encontra-se
estritamente vinculada ao contrato principal, sendo que a nulidade deste acarreta na
nulidade da fianca (contrato acessoério). Além disso, tem por mister a
subsidiariedade, somente cabendo a solidariedade quando da hipétese de nao

aplicabilidade do beneficio de ordem. 2%

Ja o aval é também garantia fidejussodria, s6 que tem “existéncia autdbnoma,
independentemente da sorte do titulo de crédito avalizado”, 2°¢ cabe dizer que a
responsabilidade no aval € solidaria (podendo ser exigivel de modo integral) do

devedor e do avalista (aquele que avaliza um determinado titulo de crédito). 2°7
Portanto, se estabelecem regras distintas para a fianga e para o aval.

Em atencdo ao quanto previsto no regime da participagao final nos aguestos e a sua
relacdo com o instituto da fianca, tem-se que no mencionado estatuto patrimonial,
desde que previsto em pacto antenupcial, € possivel a dispensa da outorga uxdria
para a alienacéo de bens imdveis particulares, em virtude do que reza o art. 1.656%%
do Codigo Civil de 2002. Nao obstante, ser exigida a outorga do consorte para

prestar fianca. 2%°

Conforme aduz as licbes de Pablo Stolze e Pamplona Filho “apenas se adotado o
regime da separacdo convencional de bens € dispensada a outorga uxoria para

todos os atos previstos no art. 1.647 do Cédigo Civil de 2002, inclusive a fianga”. 3%

Deste modo, em face das circunstancias apresentadas, levanta-se a bandeira no
sentido de demonstrar o quanto a separacdo de bens é cabivel como regime

supletivo de vontade na conjuntura atual do Brasil, sendo o regime que concretiza da

295 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 4,
tomo II: contratos em espécie. 92 Ed. S0 Paulo: Saraiva, 2016. p.655-656.

2% GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 4,
tomo Il: contratos em espécie. 92 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p.655.

27 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 4,
tomo Il: contratos em espécie. 92 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p.655.

298 Art, 1.656. No pacto antenupcial, que adotar o regime de participacdo final nos aquestos, poder-
se-a convencionar a livre disposicdo dos bens imoveis, desde que particulares. BRASIL. Cédigo
Civil de 2002. Disponivel em: <//www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 13
de maio 2019.

299 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 4,
tomo Il: contratos em espécie. 92 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p.658.

30 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 4,
tomo Il: contratos em espécie. 92 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016. p.658.
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melhor forma a autonomia patrimonial dos individuos que desejam compor uma

relacdo familiar.

Iv) a quarta hipotese € a exigéncia da vénia conjugal para “fazer
doacdo, ndo sendo remuneratéria, de bens comuns, ou dos que

possam integrar futura meacgao”

Aqui a critica ocorre no mesmo sentido do quanto exposto no inciso I, do art. 1.647,
do Cédigo Civil de 2002. Ja que, “mesmo que o0 bem doado nao integre o patriménio
comum do casal, exige-se a anuéncia expressa do outro, na medida em que o0s
frutos de bens particulares entram na comunhdo de bens (total e parcial) e na

participacao final nos aquestos”, sendo necessaria a devida vénia conjugal. 30t

Nessa linha de inteleccdo, ndo assegura-se como razoavel a exigéncia de outorga
do consorte para negécios juridicos que envolvam bens particulares do individuo,
mesmo que os frutos dos bens particulares se comuniquem quando se percebam ou
vencam durante o matriménio. Conforme dito alhures, o que busca o presente
trabalho € uma reflexdo sobre uma maior consolidagdo da autonomia patrimonial
dos casais, objetivando uma liberdade na disposicéo e gestao dos seus bens, com o

fito de atingir uma maior autonomia dos individuos na constancia do relacionamento.

Quanto as restricdes na autonomia privada dos consortes, aduz Rolf Madaleno que,
no Direito de Familia os cbnjuges ndo gozam da livre disposicdo dos bens
particulares e do acervo conjugal durante a vigéncia do casamento, dependendo
para a sua disposicdo da aquiescéncia do consorte. 302

E de relevancia mencionar, que a restricdo a autonomia privada mencionada no
paradgrafo anterior (ao tratar da disposicdo patrimonial de bens particulares) diz
respeito aos regimes da comunhdo (seja universal, seja parcial) dos bens, ja que na
separacao convencional dos bens impera a liberdade e autonomia patrimonial dos
individuos componentes do ndcleo familiar, sendo que tais imperativos sdo proéprios

da natureza deste estatuto patrimonial. 303

Portanto, conforme ja exposto, tal exigéncia de autorizacdo quanto aos bens

particulares ndo € razoavel, na posicao do autor deste trabalho académico. Todavia,

801 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102. Salvador: Ed. Juspodivm, 2018, p.344.

302 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 893.

303 | OBO, Paulo. Direito civil: familias, 42 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.332.
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em consonancia a boa-fé objetiva (visando atingir um padrdo ideal de conduta),
entende que a mera notificacdo expressa ao conjuge ja bastaria para assegurar a
livre alienacdo ou oneracdo do seu patrimonio particular, apenas para demonstrar

atencdo ao dever anexo de informagéo. 304

Contudo, alerta-se aqui, que a sugestdo posta € de que a falta desta notificacdo
expressa nao gerasse a invalidade do negocio juridico firmado, apenas
proporcionasse a ineficacia do ato enquanto ndo realizada a mencionada
notificacdo, que teria apenas o escopo de possibilitar a ciéncia do consorte daquele

gue alienou ou gravou de 6nus real bem imével.

Além dos atos previstos na Codificagdo Civil, também € necessaria a autorizacéo
conjugal para o proprietario celebrar um contrato de locacdo de imovel urbano por
periodo igual ou superior a dez anos, conforme previsédo na Lei do Inquilinato (Lei n°
8.245/1991), no seu artigo 3°. 305 306

Em suma, diante da andlise das hipoteses em que necessaria a autorizacao
conjugal para pratica de determinados atos, observa-se a restricdo de direitos que
traz o regime legal atual (da comunh&o parcial de bens), impedindo o consorte de
dispor livremente dos seus bens, até mesmo os particulares. Ou seja, ndo ha
efetivacdo da autonomia patrimonial e liberdade individual diante de um regime de

bens que lhe traz todas essas limitagdes no campo patrimonial.

Ora, se quer chamar atencéo para o fato de que muitas pessoas optam pelo regime
de bens supletivo de vontade sem qualquer ciéncia quanto as limitagdes impostas
pela comunhdo dos bens, passando por impasses tanto no desenvolvimento das

relacbes — quando necesséaria a vénia conjugal e obtida a recusa — quanto no

momento delicado, que ocorre na dissolucédo, com a partilha dos bens comuns. 307

6.2.2. Discussdo nédo pacificada acerca da exigéncia de outorga nas unides

convivenciais

304 FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: obrigacdes, 102 Ed.
Salvador: Juspodivm, 2016, p. 148-149.

305 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.344.

306 Art. 3°. O contrato de locacdo pode ser ajustado por qualquer prazo, dependendo de vénia
conjugal, se igual ou superior a dez anos. BRASIL. Lei 8.245/91. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/I8245.htm>. Acesso em: 29 de maio de 2019.

307 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. Direito civil: direito de familia, vol. 5.
182Ed., S&o Paulo: Saraiva, 2013. p.162-163.
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Cabe ainda apontar questdo nao pacificada na doutrina e na jurisprudéncia, que diz

respeito a necessidade de outorga nas relacées convivenciais.
Na doutrina prevalecem duas posigoes.

Sendo uma posi¢cdo noticiando a extensdo da necessidade de outorga também a
unido estavel, em observancia a alegacdo de que, embora a referéncia seja aos
coOnjuges, a exigéncia da outorga seria cabivel em todos os casos de aplicacdo do
regime da comunh&o parcial de bens — aplicando essa necessidade de aquiescéncia
também a unido estavel, como regra, ressalvando previsdo em contrato escrito da

separacdo total de bens. 308

Posicdo diversa, com apoio de Cristiano Chaves e Nelson Rosenvald, entende pela
inaplicabilidade da necessidade de outorga para a préatica de qualquer ato na unido
estavel, pelo fato de ser uma unido fatica, em que nao exigivel o registro publico,
logo, ndo abarcaria a protecdo de terceiro em eventuais prejuizos, ainda apontando
pela dificuldade em precisar os limites temporais da unido estavel (causando uma
instabilidade na verificagdo quanto ao seu inicio ou quanto a sua dissolucao), o que
dificultaria que o terceiro tomasse todas as cautelas necessérias para resguardar-se

de qualquer dano. 3%°

A segunda posicao é também acolhida pelo presente trabalho, na oportunidade em
gue apresenta consideracfes no sentido de entender que a unido estavel apresenta
requisitos: que dependem de apuracdo e produgcdo de provas, no caso concreto,
bem como de aspecto subjetivo (com avalicdo do animus das partes), gerando
inseguranca juridica para terceiros e para as proprias partes, pela auséncia de
registro publico, na maioria das vezes, destas unibes de fato. Promovendo,
principalmente naquelas relacbes que nao foram formalizadas e aquelas que sequer
possuem ciéncia de estarem enquadradas na relagcdo convivencial familiar, uma

incerteza quanto a aplicacao dos efeitos da unido estavel.

Se néo for assim, serdo inUmeros 0s negdcios juridicos que serdo anulaveis, por
falta de outorga do companheiro(a), ja que em muitas situacdes, aquele(a) que

constitui unido estavel apresenta-se perante a sociedade e em situagles juridicas

308 | OBO, Paulo apud FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil:
familias , volume 6. 102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.345.

309 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.345.
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diversas como sendo solteiro(a), talvez por habito, ou por falta de imposicéo legal no
sentido de obrigar os conviventes a apresentarem a unido estavel como estado civil,

e ndo apenas como estado de fato.

Na jurisprudéncia do STJ nédo é pacifica a matéria, j& que algumas decisdes afirmam
a desnecessidade de autorizacao para alienacéo de imoéveis na relacéo convivencial,
enguanto outras exigem a outorga do companheiro somente quando a unido estavel

estiver registrada em cartério. 31°
6.2.3. Acdo de suprimento de outorga e 0s seus requisitos legais

Diante da recusa de um dos cénjuges em conceder a mencionada outorga, ou diante
da impossibilidade de conceder tal manifestacdo de vontade (fato que pode ocorrer
quando da auséncia ou situacao de enfermidade do consorte) cabera o suprimento
judicial do consentimento do coénjuge. O juiz analisard a razoabilidade da recusa,

podendo supri-la, caso entender infundada. 311

Os requisitos legais postos encontram-se positivados no art. 1.648 do Codigo Civil e
no art. 74 do Cédigo de Processo Civil de 2015. 320 que o diploma processual civil
faz € reprisar texto contido no direito material, diante da redacdo dada € possivel
extrair 0s requisitos legais para o ajuizamento da mencionada ac¢do de suprimento,
quais sejam, auséncia de justo motivo para a recusa ou da impossibilidade de

concessao da aludida autorizacéo. 313

Diante da impossibilidade de autorizacdo do consorte cabera ao cénjuge interessado
ingressar com procedimento de jurisdicdo voluntaria, j& em caso de resisténcia em
autorizacdo do conjuge, o interessado devera propor demanda contra 0 seu consorte
para que haja o suprimento judicial e posterior validade e eficacia do ato celebrado

sem a devida vénia. 314

310 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.345.

311 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.348-349.

312 Art. 74. O consentimento previsto no art. 73 pode ser suprido judicialmente quando for negado por
um dos cOnjuges sem justo motivo, ou quando Ihe seja impossivel concedé-lo. BRASIL. Codigo de
Processo Civil de 2015. Disponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-
2018/2015/Lei/L13105.htm>. Acesso em: 01 de jun. 2019.

813 SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Direito Imobiliario — Teoria e prética, 142Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2019, p.58-59.

314 GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA FILHO, Rodolfo. Novo curso de direito civil, volume 6:
direito de familia: as familias em perspectiva constitucional. 62 Ed. S&o Paulo: Saraiva, 2016,
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Os artigos 1.649 e 1.650 do Codigo Civil trazem previsbes acerca dos efeitos
decorrentes dessa auséncia de outorga, que néao foi suprida judicialmente. Nota-se
que, diante desta falta de autorizacdo o ato praticado torna-se anulavel, podendo o
cOnjuge interessado pleitear anulagdo no prazo de dois anos, contados do término

da sociedade conjugal. 31°

Ademais, Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald destacam que, sendo o
ato anulavel a legitimidade da sua alegacéo restringe-se ao cbnjuge prejudicado, a
quem cabia conceder a autorizagdo conjugal, no caso de falecido, cabera aos seus
herdeiros suscitarem, além disso, é possivel a convalidacdo do ato através de
ratificacdo pelo consorte preterido e ndo é possivel que o magistrado conheca de

oficio a falta de suprimento (ou até mesmo que o Ministério Publico venha suscita-
la). 316

6.3. DOS FUNDAMENTOS PARA APLICACAO DO REGIME DA SEPARACAO DE
BENS COMO REGIME LEGAL/ SUPLETIVO DE VONTADE

Neste topico serdo esmiucados 0s posicionamentos que levaram ao autor deste
trabalho a entender pela aplicagdo da separagao total de bens como regime
supletivo de vontade na legislacdo civil brasileira, indicando sistemas juridicos

alienigenas que ja adotam este padréo.

Toda a argumentacdo aqui trazida leva em conta que cada casal (seja no
matriménio ou na unido estavel) dispde das suas particularidades, nao entendendo
aqui pela prevaléncia do referido regime sobre os outros, ndo ha que se falar em
uma hierarquia nos regimes de bens. Apenas demonstra-se o posicionamento pelo

mais compativel as realidades sociais atuais do Brasil.

6.3.1. Direito a independéncia patrimonial dos cOnjuges e companheiros,

perspectiva sobre o direito ao amor ndo oneroso

O regime da separagdo total de bens encontra como premissa a auséncia de

patriménio comum entre 0s consortes, nem mesmo participacdo nos adquiridos na

S15BRASIL. Cédigo Civil de 2002. Disponivel em:
<http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/2002/110406.htm>. Acesso em: 01 de jun.2019.

316 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador:Juspodivm, 2018, p.350.
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constancia da relacdo afetiva. O elemento central é a falta de massa patrimonial

comum. 317

Trata-se, pois, do regime que melhor representa a autonomia privada, em que cada
um dos individuos sdo dotados do seu acervo patrimonial, ndo alterando a
propriedade dos bens dos consortes, competindo a cada um deles a administracéo e
destinacdo das suas situacBes patrimoniais (ressalvada qualquer estipulagcéo
contratual estabelecendo a comunicacdo de bens especificos, ou a administracdo

patrimonial por um dos consortes). 318

Rolf Madaleno elenca na sua obra um aspecto positivo e outro negativo acerca da
separacao de bens. Em favor, ele indica que a separacao total de bens é a forma de
concretizar no ambito dos regimes de bens a independéncia patrimonial e a
liberdade de atuacdo de cada um dos consortes. Destarte, € o regime adequado
para proclamar a equiparacdo entre os conviventes/conjuges, tendo em vista que
cada qual teria o seu préprio acervo patrimonial. Além do que, o mencionado autor
cita a separacado de bens vinculada a aspectos ideoldgicos das correntes feministas,
a que ele se refere como “desvinculadas dos aspectos econdmicos das unides
afetivas”, numa ideia generalizada de que ha uma busca incessante pela liberdade e

independéncia feminina. 31°

De outro modo, numa perspectiva negativa da separacdo de bens, o autor indica
este regime atuando de forma injusta, para aquele que ficou encarregado dos
cuidados da prole, das obrigacdes domésticas ou que auxiliou 0 seu parceiro na
realizacdo de atividades profissionais, sem ter desenvolvido recursos patrimoniais
préprios. E finaliza o autor dizendo que a separacdo total € incompativel com
relagcbes que “ndo distribuem igualitariamente as tarefas caseiras, nem guardam

uma simetria material e tampouco projetam uma igualdade de oportunidades”. 32°

Diante das colocacgdes postas pelo referido autor, ousa-se(com a devida permisséo)
em discordar em parte na feicdo negativa. Prima facie, ha que se concordar que, de

fato, aguele consorte encarregado das atividades do lar, e que ndo desenvolveu o

317 LOBO, Paulo. Direito civil: familias, 42 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.355.

318 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.374.

319 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 883.

320 MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro: Forense, 2019, p. 883.
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seu acervo patrimonial proprio restara desamparado numa possivel dissolucao

conjugal.

Mas (e aqui abre-se a divergéncia), o autor ao referir-se ao cumprimento das
atividades do lar e do cuidado da prole, certamente faz alusdo a uma época remota.
Numa realidade social patriarcal, em que a mulher estava submetida a condi¢cfes de
submissdo ao marido (chefe familiar), cabendo a este o poder decisério do nucleo
familiar (de forma exclusiva), bem como a gestdo Unica do patriménio familiar.
Ocorre que, 0 que se vivencia no pais hoje ndo € um contexto de séculos passados,
haja vista os avancos na liberdade feminina, bem como na protecéo juridica da

mulher. 321

Ha que se concordar, que houve uma grande insercdo da mulher no mercado de
trabalho (e tal processo de insergdo continua em desenvolvimento com o fomento de
grupos sociais e politicos, devendo ser cada vez mais incentivado), a independéncia

feminina e igualdade de género caminham lado a lado rumo a grandes avancos.

A realidade hodierna ndo € de uma mulher que se dedica apenas aos afazeres
domésticos, enquanto o homem de forma exclusiva se lanca ao mercado de
trabalho, em muitas situacdes ocorre exatamente o inverso. 3?2 Casais modernos (e
até mesmo alguns dos constituidos no século passado) ja assimilam o ideal da
divisdo de tarefas domésticas, tendo por fito consagrar um ideal de equiparacao dos

géneros masculino e feminino.

Sendo notdrio, nos dias atuais, a presenca de mulheres nas escolas, universidades,
altos cargos de gestdo e forte presenca no meio laboral. Isto tudo, corrobora cada

vez mais para uma igualdade juridica, entre homens e mulheres. 323

Nessa linha de inteleccéo, de relevo destacar que dados baseados na Pesquisa
Nacional por Amostra de Domicilios(PNAD), do IBGE, dao conta do consideravel
aumento de lares chefiados por mulheres, tendo mais que dobrado no periodo de
uma década e meia, segundo revela estudo elaborado pelos demdégrafos Suzana

Cavenaghi e José Eustaquio Diniz Alves, coordenado pela Escola Nacional de

%21 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Coleg¢do Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucess8es. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p.68.

822 FIGUEIREDO, Luciano Lima; FIGUEIREDO, Roberto Lima. Colegdo Sinopse para Concursos,
direito civil: familia e sucesses. 42Ed, Salvador: Juspodivm, 2017, p.71

823 IRUZUBIETA, Carlos Vazquez apud MADALENO, Rolf. Direito de Familia, 92 Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2019, p.887.
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Seguro, analisando o periodo de 2001 a 2015, conforme aponta matéria extraida da

revista época. 324

Paulo L6bo indica que o regime da separacdo absoluta é o que melhor representa a
igualdade de géneros, sendo uma tendéncia das sociedades ocidentais.??> O
referido autor compartiiha do mesmo entendimento do escritor deste trabalho

académico.

Posta essa igualdade juridica, nada mais interessante do que consubstanciar o
regime de bens que preserve a autonomia patrimonial de cada qual.

Portanto, atualmente ja encontramos no Brasil uma realidade propicia a adocédo da
separacdo de bens como regime base, como assim acontece no Japdo, conforme

preconiza Paulo Lobo 326:

“A separacgdo absoluta, como regime legal, € adotada em varios paises o mundo,
especialmente nos que se orientam pelo grande sistema juridico de common law,

até mesmo em paises ndo angléfonos como o Japdo”.3?’

Citado na obra de Paulo Lébo, aponta Rémy Cabrillac que “a escolha desse regime
atenua os inconvenientes do regime legal, em particular a incerteza sobre a sorte de

certos bens”.328

E certo que, a comunhdo de bens foi pensada para viger como regra em uma
realidade distinta da concepcdo moderna dos casais, em que a autonomia é cada
vez mais valorizada. Tendo sido ao longo de muito tempo o regime padrdo no
ordenamento brasileiro (primeiro sendo a comunhdo universal, de origem germanica,

e apos alteracdo legislativa em 1977, sendo a comunhéo parcial de bens). 32°

Ha que se falar ainda em um direito ao amor ndo oneroso, em que se busca uma
relacdo afetiva independente de consequéncias patrimoniais, em que vigore como
regra a incomunicabilidade patrimonial dos cbnjuges e conviventes, sendo tal

separacdo de bens afastada tdo somente quando houver manifestacdo expressa

324Revista Epoca Negocios. Disponivel em:<
https://epocanegocios.globo.com/Economia/noticia/2018/03/em-15-anos-numero-de-familias-
chefiadas-por-mulheres-mais-que-dobra.html>. Acesso em: 01 de jun. 2019

825 | OBO, Paulo. Direito civil: familias, 4% Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.355.

826 | OBO, Paulo. Direito civil: familias, 4% Ed. Sado Paulo: Saraiva, 2011, p.355.

827 LOBO, Paulo. Direito civil: familias, 4% Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.355.

328 CABRILLAC, Rémy apud LOBO, Paulo. Direito civil: familias, 4% Ed. Sao Paulo: Saraiva, 2011,
p.355.

329 | OBO, Paulo. Direito civil: familias, 42 Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, p.324.
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pelas partes do interesse pela comunhao dos bens. Os relacionamentos ndo devem
ser postos a condicdo de investimentos patrimoniais, mas vistos sob a 6tica de uma
comunhdo de vidas no sentido puramente afetivo, ndo comunicando patrimonio
(como regra, somente em virtude do siléncio das partes), preservando-se a livre
disposicdo patrimonial e gestdo patrimonial de cada qual (nos seus bens
particulares), cuja finalidade fundante é o exercicio da liberdade dos individuos na

constancia da relagdo. 33°

6.3.2. A inexisténcia de bens comuns como mecanismo preventivo de conflitos

na dissolucao conjugal

A inexisténcia de bens comuns entre os casais implica em um mecanismo preventivo
de conflitos no momento da dissolucéo da relacdo. Quanto a isso, basta deduzir que

nao existindo bens comuns n&do havera partilha de bens.

Observa-se que a maioria dos conflitos existentes no momento da dissolucéo (seja
do matrimbnio, seja da unido convivencial) estdo relacionados a partilha do
patrimdnio comum, sendo o judiciario abarrotado de situacdes desse tipo.®3! O que
acaba por gerar uma série de discuss6es no ambito judicial sobre a comunicacéo ou

nao de determinado bem.

Interessante aduzir também que, nas situacbes de cbnjuges ou conviventes
empresarios, tendo por fito evitar maiores discussbes na partilha quanto a
comunicabilidade de quotas ou participacdes na sociedade, impende destacar que o
regime mais apropriado a tais circunstancias seria 0 da separacdo de bens, em
virtude da incomunicabilidade patrimonial estabelecida. Uma vez que, a adocéo do
aludido estatuto patrimonial (na modalidade convencional, e ndo na modalidade
obrigatéria — do art. 1.641 do CC/2002) nado traz repercussdes para partilha na

esfera societaria, em caso de uma eventual dissolugdo conjugal/convivencial.33?

Consoante as licbes de Arnoldo Wald e Priscila M.P. Corréa da Fonseca “os

beneficios e os prejuizos sofridos por cada um dos patriménios ndo afetam o outro

330 FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. O Direito ao Amor Ndo Oneroso. Publicagdo periddica,
Bimestral, v. 12, n.54, jun./jul.2009. Revista Sintese Direito de Familia. p.38-39

831 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Recurso Especial n° 1.318.599 — SP(2011/0158378-0).
Disponivel em: <https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/23114523/recurso-especial-resp-1318599-
sp-2011-0158378-0-stj/inteiro-teor-23114524?ref=juris-tabs>. Acesso em: 13 de maio 2019.

832 CAMPOS, Aline Franca; BERLINI, Luciana Fernandes. A dissolucdo de sociedade conjugal e o
direito societario: a partilha que envolve quotas de sociedade limitada. Revista de Direito
Privado. vol.80. ano 18. p.149-173.S&0 Paulo: Ed. RT, agosto 2017, p. 156-157.
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no regime da separagao absoluta”. Nessa linha, entende ser o regime que melhor

concretiza a independéncia e liberdade entre os conjuges e companheiros. 333

Deste modo, é possivel consubstanciar a ideia de que ndo havendo comunicacdo de
bens, como regra, no ordenamento patrio, menos questdes relacionadas a partilha
irdo ser discutidas no poder judiciario. Sendo este um efeito benéfico e direto, da
adocao da separacdo absoluta de bens como regime supletivo de vontade no direito

nacional.

6.3.3. A prevaléncia do afeto sobre o interesse patrimonial nas relagbes

familiares

Nesta secdo, busca-se pontuar a importancia da valorizacdo do afeto nas relacdes
atuais, em que alguns individuos cada vez mais apegados a questdes patrimoniais

visam a relacdo familiar como uma oportunidade de ascensao patrimonial.

Deste modo, fundamentacédo ja exposta no decorrer deste trabalho académico, e
aqui reafirmada, tendo por fito a sistematizacdo das alegacfes, € no sentido de
defender a incomunicabilidade patrimonial como regra no ordenamento pétrio,
atuando a separacéo total de bens como regime supletivo de vontade, trazendo ao
centro das relacbes familiares a comunicacdo de afetos sem a necessidade de
comunicacdo patrimonial, ressalvadas as hipoteses em que haja manifestacao

escrita das partes no sentido de optar pela comunhao.

Portanto, deve-se inverter a légica do regime de bens supletivo de vontades, de
modo que, na omissao das partes prevaleca a separacao de bens, e quando houver
a manifestacdo escrita (seja pelo pacto antenupcial, seja pelo contrato de
convivéncia) no sentido da comunh&o, que vigore a comunhéo adotada pelas partes

(seja ela universal ou parcial).

6.3.4. A separacdo de bens como instrumento para a dindmica das relagdes

negociais, em face da auséncia de outorga uxéria

Diante de tudo quanto exposto no decorrer desta obra académica, ficou claro o
posicionamento contrario a outorga uxoria, principalmente quando da disposicao ou

oneracéao de bens particulares.

333 WALD, Arnoldo; FONSECA, Priscila M. P. Corréa da. Direito civil: direito de familia, vol. 5.
182Ed., S&o0 Paulo: Saraiva, 2013. p.204.
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Neste diapasado, observa-se que a referida autorizacdo conjugal limita o direito de
disposicdo patrimonial do individuo, quando adotante do regime da comunhéo
parcial, da comunh&o universal ou até mesmo do regime da participacdo final nos
aquestos(caso ndo haja previsdo em sentido contrario no pacto antenupcial,
dispensando a outorga no caso de bens particulares).®3* Deste modo, ausente a
necessaria vénia o ato juridico celebrado configura-se anulavel, conforme exposto

no tépico que trouxe referéncia especifica a outorga uxoria.

Conforme também analisado, a recusa da outorga sem justo motivo (ou diante da
impossibilidade da concessao) da ensejo ao suprimento judicial da mencionada
autorizacdo, permitindo que haja a plena validade e eficacia do ato juridico
desejavel.®*> Neste contexto, é possivel desenvolver o raciocinio de que a auséncia
de outorga uxoéria promove uma dindmica nas relacdes negociais, podendo o
consorte dotado de um bem particular aliena-lo ou onera-lo independentemente da
manifestacdo do outro cbnjuge, exercendo a sua plena liberdade individual,
efetivando o seu direito a autonomia patrimonial. Sendo esta mais uma alegacao
cabivel, na compreensdo de que a separacao total de bens é um estatuto
patrimonial apto a constituir-se como regime supletivo de vontades no direito

brasileiro.

334 FARIAS, Cristiano Chaves; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil: familias , volume 6.
102Ed. Salvador: Juspodivm, 2018, p.382.

335 SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Direito Imobiliario — Teoria e prética, 142Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 2019, p.58-59.
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7. CONCLUSAO

Percebe-se que cada vez mais existem relacionamentos na sociedade que s&o
constituidos por interesses meramente patrimoniais, em que individuos buscam
ascensfes patrimoniais nas relagcbes amorosas, ocasionando por vezes um
enriquecimento ilicito, sob o argumento de que houve esforco comum na construcao

patrimonial.

Neste sentido, o ordenamento juridico brasileiro ndo deve tutelar a comunhéo
patrimonial, como regra, mas sim atuar na defesa da comunhdo de afetos,
estimulando relacionamentos que tenham no seu cerne o préprio afeto e ndo o

interesse patrimonial, trata-se do direito a ter um relacionamento ndo oneroso.

No presente trabalho, traz-se uma perspectiva de que a comunhdo de bens em
muitos casos limita a autonomia privada dos individuos, j& que o instituto da outorga
uxoria € inerente ao regime da comunhao(tendo aplicacdo também ao regime da
participacdo final nos aquestos), sendo este um limitador da liberdade individual, em
virtude da lei eleger para alguns atos a autorizacdo do consorte para que haja

validade.

No decorrer do presente trabalho académico, também foi abordada a questdo da
partilha de bens, que acaba gerando inumeros conflitos no poder judiciario quando
da dissolucdo, seja no casamento, seja na unido estavel, deste modo, a alteracdo
legislativa aqui sugerida reduziria 0 numero de discussdes neste sentido perante o

poder judiciario brasileiro.

Outrossim, questiona-se a comunhdo patrimonial sem manifestacdo escrita das
partes, o que parece nao encontrar respaldo na realidade social atual, em que o0s
casais modernos buscam cada vez mais a concretizacdo da autonomia na

disposicéo e gestdo dos seus bens.

Neste diapaséo, foi feita uma construcdo no sentido de buscar o convencimento
acerca da evolugdo do regime de bens no direito brasileiro, em que ja foram
ultrapassados os marcos da comunh&@o universal (vigente até o advento da Lei
6.515/1977) e da comunhé&o parcial, passando-se agora a adocdo da separacéo total
de bens como regime legal supletivo de vontade.

by

A realidade brasileira mostra-se apta a aderir a referida alteracédo legislativa, no

sentido de s6 comunicar patriménio quando houver expressa manifestacdo das
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partes. Buscando a concretizacéo da liberdade individual e autonomia patrimonial no

ambito das relacdes familiares.

Portanto, chega-se a concluséo da necessidade de uma alteragao legislativa
determinando a comunh&o patrimonial somente quando da manifestacéo escrita das
partes (seja pelo pacto antenupcial, seja pelo contrato de convivéncia), vigendo a
separacao total de bens quando da omissao dos individuos (componentes do nucleo

familiar) quanto ao estatuto patrimonial a reger as suas relagdes familiares.
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